
		
			
				CAPÍTULO 1
				BANGLADÉS - INDIA,
 EL INFIERNO DE LOS CHITMAHALS
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					India dentro de Bangladés, rodeado por India, enclavado en Bangladés.
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					Unos 50 000 apátridas olvidados por sus gobiernos.
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					Un círculo vicioso imposible de romper.

				

			

			Todos nos hemos enfrentado a dilemas, encrucijadas o situaciones difíciles de resolver. Pero pocas son menos esperables que la decisión que tuvieron que tomar miles de indios y bangladesíes hace algunos años: hogar o nacionalidad.

			Quienes eligieron continuar viviendo en el lugar en el que lo hacían, en sus hogares, con los mismos vecinos —si es que también ellos optaron por seguir allí—, no pudieron conservar su nacionalidad. En cambio, quienes privilegiaron mantener el pasaporte tuvieron que mudarse a otra ciudad, a varios kilómetros de distancia.

			Este dilema sucedió en 2015, pero se gestó mucho antes. El que separaba India de Bangladés fue, tal vez, el límite internacional más inexplicable desde que existen los Estados nacionales.

			De por sí es extraño tomar un mapa y encontrarse con un enclave. Es decir, un territorio de un país rodeado por otro. En este caso eran decenas de pequeñas porciones de territorio completamente aisladas del resto del país, conocidas como chitmahals. Pero no solo eran enclaves, sino que también había varios metaenclaves: uno dentro de otro. Y también el único enclave de tercer nivel del que se tiene registro: un enclave dentro de un enclave dentro de un enclave.

			Estamos hablando de una frontera que, de por sí, tiene sus particularidades. Si la vemos actualmente también nos llamará la atención, ya que los límites están trazados de forma muy irregular. Esto genera que sean nada menos que 4096 kilómetros de frontera en total entre ambos países.

			Solo hay otros cinco límites más extensos en todo el planeta. Son los que dividen Canadá de Estados Unidos, Kazajistán de Rusia, Argentina de Chile, Mongolia de China y China de Rusia. Todos son países bastante más extensos que Bangladés, nación que, además de limitar con India, tiene una pequeña frontera terrestre con Myanmar.

			Bangladés, que era una colonia británica hasta hace algunas décadas, tiene varios aspectos llamativos. Con 170 millones de habitantes es el país más densamente poblado del mundo. En rigor no, es el sexto. Pero los cinco Estados nacionales que lo superan en esa marca —Mónaco, Singapur, Baréin, Maldivas y Malta— son muy pequeños y no llegan a los 1000 kilómetros cuadrados de extensión. Así que corrijamos: es el país más densamente poblado del mundo entre los que tienen por lo menos 100 000 hectáreas.
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			Y no, no podemos pasar por alto la confusión que se genera con su gentilicio. Es bangladesí, aunque a veces se confunda con bengalí. Los bengalíes son los naturales de Bangladés o de Bengala Occidental, que es uno de los Estados que conforma el país vecino de India. Entonces, todos los bangladesíes son bengalíes, pero no todos los bengalíes son bangladesíes. Algunos son indios.

			La cuestión es que tanto bangladesíes como indios vivieron durante mucho tiempo con unos límites que no parecían tener demasiado sentido. El origen no es muy claro. Se cree que se remonta a 1713, por un acuerdo entre el Reino de Cooch Behar y el Imperio mogol. Algunas historias señalan que apostaban las parcelas de tierra en partidas de ajedrez. Pero, aunque nos encantaría creerla ciegamente, no podemos fiarnos del todo de esta versión.

			Estos extraños límites no tenían importancia cuando ambos países formaban parte de la misma entidad como colonias británicas, ya que dependían de la misma autoridad central. Pero después de la Segunda Guerra Mundial, y con la caída del Imperio británico, tanto India como Pakistán lograron la independencia. Fue un proceso caótico por muchos motivos. Pero uno de los que más complicaciones generó fue la forma en la que se dividieron ambos países. Había que generar fronteras. Y, parece, no había demasiado tiempo.

			En 1947 el Reino Unido tenía urgencia por desprenderse de sus colonias. Para establecer las líneas divisorias convocaron a Cyril Radcliffe, un abogado que jamás había estado en la región. Tuvo cinco semanas para hacer el trabajo y los resultados no fueron los ideales.

			Había distintas posturas en aquel momento para establecer los criterios de los límites que tendrían los nuevos países. Algunos pretendían que fuese una gran federación que contuviera dentro a todos los habitantes, más allá de las etnias. Sin embargo, se optó por la creación de dos Estados distintos: por un lado, hindúes; por el otro, musulmanes. De este modo nacieron dos nuevos países en la comunidad internacional: India y Pakistán. Aquella India tenía una fisonomía similar a la actual, pero Pakistán estaba dividido en dos partes. Eran dos grandes regiones del mismo país, una occidental y otra oriental, separadas por casi 1500 kilómetros.

			Pero no hubo una gran conformidad con la división realizada. La línea Radcliffe, tal como se conoce, dejó descontentos por todo el subcontinente. Tal es así que se calcula que 12 millones de personas cruzaron los límites impuestos para restablecerse del otro lado. Imaginemos por un momento esa locura limítrofe. Es como si, en pocas semanas, todos los costarricenses y los nicaragüenses optaran por intercambiar sus países e instalarse del otro lado. O que todos los ciudadanos noruegos y finlandeses hicieran lo mismo.

			
				FUE TAL EL DESCONTENTO QUE 12 MILLONES DE PERSONAS CRUZARON LOS LÍMITES PARA RESTABLECERSE DEL OTRO LADO.

			

			Fue tal el descalabro que los problemas persisten hasta nuestros días. India y Pakistán son países que rivalizan y que tienen una frontera caliente, con el valle de Cachemira como punto de conflicto más vivo.

			La división tampoco dejó contentos a los pakistaníes puertas adentro. Existían diferencias políticas y la parte oriental se sentía perjudicada. Las protestas se sucedieron y en 1971, finalmente, nació un nuevo país: Bangladés. En resumen, lo que era Pakistán Occidental se transformó en la República Islámica de Pakistán y lo que era Pakistán Oriental se convirtió en la República Popular de Bangladés.

			En la guerra de liberación de Bangladés fue clave el apoyo que brindó India. Sin embargo, estos dos países, aliados hasta hacía unos minutos, tenían un temita que resolver: los chitmahals.

			La situación era insólita. En India había 71 enclaves de Bangladés. A su vez, había otros 7 metaenclaves indios dentro. Del otro lado había 102 enclaves indios rodeados por la porción principal de territorio de Bangladés, y dentro de esos lugares había otros 21 metaenclaves bangladesíes. Y en uno de esos lugares nos encontramos con un nuevo enclave indio: Dahala Khagrabari es el único enclave de tercer orden que haya existido y del que se tenga registro.

			Para tener un parámetro de la locura que se vivía podemos imaginar lo siguiente. Si nos encontrábamos en Dahala Khagrabari y caminábamos solo un kilómetro hacia el noroeste, íbamos a atravesar tres fronteras en solo unos minutos. De India pasábamos a Bangladés, volvíamos a India y, de nuevo, ingresábamos en Bangladés.

			Pero no era tan simple para los residentes, que vivían en una situación caótica. Quienes nacían dentro de los chitmahals no tenían ningún servicio público. No había electricidad, hospitales ni escuelas. Ni siquiera poseían documentación que acreditara sus identidades. Claro, no podían cruzar legalmente la frontera porque no tenían documentos, y no podían tramitar los documentos porque para hacerlo debían cruzar la frontera. Era un círculo vicioso que no parecía tener solución para los más de 50 000 habitantes de estos enclaves. En la práctica eran apátridas y vivían olvidados y encerrados.
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			En 1974 se firmó un acuerdo entre Indira Gandhi, en ese entonces primera ministra de India, y Sheikh Mujibur Rahman, su par de Bangladés. La idea era simplificar los límites y que desaparecieran los enclaves. Sin embargo, pasaron varios años y el acuerdo no se implementó. Las mayores resistencias estaban en India, ya que si se intercambiaban los territorios, el país perdería 40 kilómetros cuadrados.

			Hubo que esperar hasta 2015 para que se pusiera fin a esta locura fronteriza. Ese año se intercambiaron los enclaves de primer orden. Los de segundo orden permanecieron bajo la misma soberanía, aunque ya no los encerraba el país vecino. ¿Y el de tercer orden? Dahala Khagrabari también cambió: pasó de ser tierra india a bangladesí.

			Solamente hubo un enclave que no cambió de manos: Dahagram-Angarpota, de Bangladés, el más poblado de todos. Unos años antes del acuerdo ya se había explorado una solución. India había cedido mediante un arrendamiento el corredor de Tin Bigha, una franja de 85 metros de ancho para que los residentes pudieran acceder al resto de su país.

			La decisión administrativa de poner fin a los enclaves produjo consecuencias en los 50 000 residentes de la zona. Todos tuvieron la oportunidad de elegir entre dos opciones. Sí, el dilema planteado al principio: se podían quedar donde estaban y cambiar de nacionalidad o podían mudarse y mantenerla.
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			La gran mayoría de las personas optó por conservar su hogar. De los 37 000 residentes en enclaves indios, solo 979 quisieron mantener su nacionalidad. Para hacerlo tuvieron que mudarse unos kilómetros al oeste, al estado de Bengala Occidental. Por otro lado, ninguno de los 14 000 que vivían en enclaves bangladesíes eligió conservar su nacionalidad, por lo que se convirtieron legalmente en indios.

			Las previsiones de las autoridades indicaban que mucha más gente tendría intenciones de conservar su bandera. Sin embargo, esto no fue así, y la enorme mayoría la cambió. Según una investigación posterior del académico Azmeary Ferdoush hay tres posibles causas. La primera es que, poco después de la división de 1947, muchos residentes de los enclaves aprovecharon e intercambiaron tierras para establecerse en los lugares elegidos. Además, durante los siguientes años desarrollaron un profundo sentimiento de pertenencia hacia el país que los rodeaba, al que debían recurrir constantemente. En cambio, habían vivido desconectados de sus países de origen. En tercer lugar, cuando se simplificaron los enclaves ya habían pasado varias décadas y la mayoría de los residentes eran de segunda o tercera generación, por lo que no tenían demasiado vínculo con el Estado de origen.

			De esta forma, podemos imaginar casos algo llamativos. Alguien que nació en uno de estos lugares en 1947 lo hizo en una colonia, el Raj británico. Con el tiempo, sin moverse de su hogar, se convirtió en pakistaní, luego en bangladesí y finalmente en indio. Todo en el transcurso de 68 años.

			Unos límites internacionales intrincados, difíciles de explicar y heredados de una situación colonial. Pero que, después de unas décadas, se simplificaron gracias a un acuerdo pacífico. Y que enfrentaron a miles de personas a un dilema, por lo menos, inesperado: optar entre su hogar o su nacionalidad. [image: ]
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				QUIENES NACÍAN DENTRO DE LOS CHITMAHALS NO PODÍAN CRUZAR LA FRONTERA PORQUE NO TENÍAN DOCUMENTOS, Y NO PODÍAN TRAMITAR LOS DOCUMENTOS PORQUE PARA HACERLO DEBÍAN CRUZAR LA FRONTERA.

			

		
	
		
			
				CAPÍTULO 2
				YELLOWSTONE,
 EL LUGAR IDEAL PARA EL CRIMEN PERFECTO
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					Un lugar emblemático para el turismo, pero que esconde un vacío legal insólito.
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					Montañas, géiseres, fuentes termales, cañones y una fauna única.
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					Un extenso territorio estadounidense en el que no se podrían aplicar penas.

				

			

			Es difícil imaginar la literatura sin el aporte del relato policial. Autores muy prestigiosos han construido su carrera con base en historias de intrigas, asesinatos e incógnitas. Pensemos en el criminal, en ese que, al final del relato, identificamos como el culpable del caso: ¿y si, a pesar de este descubrimiento, resultara impune por haber cometido sus crímenes en un lugar liberado de las leyes penales? No le haría falta huir ni esconderse. Aunque se comprobara que fue él, no podría ser encarcelado. Ni siquiera juzgado.

			Lo fascinante es que un lugar de este tipo existe. Para colmo, funciona como un gran imán para turistas. Con solo decir Yellowstone muchos se figurarán el parque nacional, que recibe millones de visitantes cada año. Lo que no saben es que, en un rincón del parque, se esconde un secreto aterrador. Un vacío legal que abre la puerta a casi cualquier cosa.

			Yellowstone nos invita a explorarlo desde la óptica de la geografía de Estados Unidos, país al que pertenece, tanto desde la perspectiva demográfica como desde la física. Respecto a lo primero, Yellowstone se encuentra lejos de las zonas más pobladas del país. Está a 1000 kilómetros de la costa del Pacífico y a 3000 de la del Atlántico. La ciudad más cercana que supera el millón de habitantes es Phoenix, que está 1200 kilómetros al sur. El parque nacional está dividido entre tres estados: Wyoming, Idaho y Montana. De los cincuenta estados del país, estos tres se encuentran entre los siete menos densamente poblados.

			Son unos 842 000 kilómetros cuadrados entre los tres estados; es decir, un territorio más grande que el de Turquía, que llega a 783 000. Pero mientras que el país euroasiático alberga a más de 85 millones de personas, los tres estados del centro del país solo tienen 3,5 millones de residentes en conjunto.

			En cuanto a la parte física, Yellowstone está en el corazón de las Montañas Rocosas. Es la gran cordillera de América del Norte —perdón, Apalaches—: se extiende desde el estado de Columbia Británica, en el oeste de Canadá, hasta Colorado, en el centro de Estados Unidos. Son unos 3000 kilómetros de norte a sur y la elevación máxima son los 4401 metros del monte Elbert. Sin embargo, las Rocosas son parte de algo mucho más grande, la cordillera Americana, que se extiende desde Alaska, en el noroeste del continente, hasta la Isla Grande de Tierra del Fuego, en el sur. Una sucesión de sistemas montañosos que reciben distintos nombres —Sierra Madre, Andes— pero que conforman una unidad que se extiende en sentido longitudinal en el oeste del continente. Y hasta podríamos ir más allá: la cordillera Americana excede incluso el continente del que recibe el nombre. Después del pasaje de Drake emerge en el sur: la península Antártica es su continuación.
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			No se puede escindir Yellowstone de su entorno, las Rocosas. La geología hizo un trabajo único en esta parte del globo: conforman el parque nacional lagos, cañones, ríos, volcanes y géiseres. Este parque es único por varios motivos. Algunos son subjetivos, como los relacionados con su belleza, pero uno es objetivo: fue el primero de la historia. En 1872, cuando se creó con el fin de preservar el escenario natural, no había un solo parque nacional en el mundo.

			Además de añoso, es gigante. En total son 8900 kilómetros cuadrados repartidos en los tres estados mencionados. La gran mayoría está en Wyoming (el 96 %), aunque hay pequeñas porciones en Idaho (1 %) y Montana (3 %). Para tener una dimensión de lo grande que es el parque se lo puede comparar con países enteros: supera en extensión a 33 Estados independientes; es solo un poco más pequeño que Catar y equivale a la mitad de Fiyi. Cuenta con solo cinco entradas en todo el perímetro. Dentro del parque hay una carretera circular que permite disfrutar de la naturaleza y de paisajes muy diversos.

			Pero la diversidad del lugar no solo se expresa en sus paisajes, sino también en las marcas del termómetro a lo largo del año. En verano, cuando hay más visitantes, las temperaturas máximas están por encima de los 20 grados de promedio y suele haber días soleados. No obstante, en invierno la nieve cubre todo el territorio y obliga a muchos animales a hibernar. En enero la temperatura mínima promedio es de 18 grados bajo cero.

			Hay dos cuestiones que suelen provocar terror en Yellowstone: terremotos y volcanes. En cuanto a los primeros, son algo recurrentes: cada año hay unos 2000 terremotos en el parque. La gran mayoría son muy leves e imperceptibles para quienes pasean. Además, existe un monitoreo constante para evitar cualquier catástrofe.

			
				YELLOWSTONE ES GIGANTE: SUPERA EN EXTENSIÓN A 33 ESTADOS INDEPENDIENTES.
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			Lo mismo sucede con el supervolcán sobre el que se asienta el parque. La caldera de Yellowstone mide alrededor de 72 kilómetros de un lado y 55 del otro. En los últimos dos millones de años ha tenido tres enormes erupciones. Si volviera a suceder, las consecuencias serían devastadoras para la humanidad. Igualmente, nada indica que vaya a pasar a medio plazo. Tranquilidad, la previsión es total.

			La Gran Fuente Prismática es uno de los lugares más llamativos y que atrae a más turistas. Es un lago de aguas termales que tiene unos 90 metros de diámetro y en el que pueden verse distintos colores: del azul con el que percibimos el centro de la fuente pasamos a diferentes tonos de verde, amarillo y rojo en la orilla. La responsable es una bacteria que crece en los márgenes del lago.

			El lago Yellowstone es otro lugar emblemático. Está a 2376 metros de altura, por lo que es el más alto de América del Norte. Otro de los escenarios preferidos de los turistas es el Gran Cañón. Cuenta con miradores y senderos que permiten acercarse y observar estos lugares.

			Pero, sin duda, el espacio más famoso de todo el parque es el Old Faithful, uno de los géiseres más conocidos del mundo. Cuenta con erupciones de agua y vapor que se producen cada hora y media y son relativamente predecibles, así que los visitantes suelen agruparse cuando saben que ocurrirá una.

			Sin embargo, no es el único. De hecho, en Yellowstone hay unos 10 000 géiseres y fuentes hidrotermales, la mitad de los que existen en todo el mundo. Esto genera otra situación interesante. Existen grupos de turistas que no se contentan con Old Faithful, el más conocido y previsible de todos, sino que buscan explorar otros géiseres menos famosos. Para ello hacen sus propios cálculos sobre cuándo podrían erupcionar. Y tienen paciencia: acampan durante horas y días frente al lugar.
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				COMO NO HAY NINGUNA PERSONA QUE VIVA ALLÍ, NO SE PODRÍA FORMAR JAMÁS UN JURADO PARA UN CRIMEN QUE SE COMETA EN ESTE LUGAR.

			

			Además de los paisajes, en el parque habita una fauna increíble. Osos negros, grises, bisontes, alces, pumas, linces, ciervos, antílopes, coyotes y lobos componen el ecosistema del lugar. Además, se encuentran en su hábitat natural, por lo que hay que tomar precauciones. De hecho, es necesario utilizar repelente para osos para protegerse de los posibles ataques.

			Sí, todas estas cuestiones parecen suficientes para tentar a cualquier viajero a adentrarse en la enorme reserva. Sin embargo, hay una cuestión que puede resultar desalentadora. En un rincón del parque existe una sección llamada Zona de la Muerte, una suerte de vacío legal en el que, se supone, no podría aplicarse del todo la ley. Cometer un asesinato y no recibir pena es posible en este lugar, según han advertido varios especialistas.

			La cuestión es la siguiente: todo el parque de Yellowstone se encuentra bajo jurisdicción federal. Es decir, los delitos que se puedan cometer allí no recaen en la justicia ordinaria del estado —Wyoming, Idaho o Montana, en este caso—, sino que pertenecen a la órbita federal. Por eso debería recurrirse a los juzgados federales más cercanos, que son los que están en Cheyenne, la capital de Wyoming. Incluso los crímenes que se cometen en las porciones de territorio de Yellowstone que pertenecen a Montana o a Idaho deben ser juzgados en Wyoming.

			Hasta ahí puede resultar una anomalía, una de las particularidades propias del derecho procesal, pero no parece demasiado grave. El tema es que la Sexta Enmienda a la Constitución de Estados Unidos prevé cómo se debe constituir el jurado para el juicio. El texto constitucional explicita que “el acusado gozará del derecho de ser juzgado por un jurado imparcial del estado y distrito en que el delito se haya cometido”.

			Imaginemos que se comete un crimen en la sección del parque nacional que está dentro de Idaho. Para juzgar al acusado debería encontrarse un jurado que cumpla con dos condiciones de residencia. Por un lado, debe vivir en la jurisdicción de Wyoming, que abarca todo el estado y también las porciones de Yellowstone que están en Idaho y Montana. Pero, al mismo tiempo, tiene que residir en el distrito del estado en el que se cometió el crimen. Es decir, Idaho. Solo nos queda una franja de territorio disponible: los 129 kilómetros cuadrados de Yellowstone que están en Idaho.

			El tema es qué pasa cuando vamos al territorio. Se trata de una zona agreste en la que no hay caminos. Pero, sobre todo, no hay asentamientos ni población. Y si no hay ninguna persona que viva allí, entonces no se podrá formar jamás un jurado para un crimen que se lleve a cabo en este lugar, tal como marcan las leyes procesales. En la sección del parque que está en Montana la situación es parecida, pero no igual, ya que hay unos pocos residentes. Ellos sí cumplirían las condiciones para ser jurado en un eventual juicio.
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					La Gran Fuente Prismática, uno de los atractivos del parque nacional.

				
			
			Este vacío legal fue expuesto por el académico Brian Kalt en un ensayo de 2005. El autor esperaba que las autoridades modificaran la legislación para que no persistiera este riesgo. Existen algunas posibles soluciones. Por ejemplo, el tribunal de Wyoming podría ceder sus funciones a Montana y a Idaho, lo que resolvería la cuestión. Pero esto, por ahora, no ha sucedido.

			Igualmente, existen algunos posibles argumentos que se podrían exponer en un eventual juicio, aunque ninguno resulta muy satisfactorio. Se podría plantear que el crimen se ideó en otro estado, por lo que caería en esa jurisdicción. También se podría imputar por delitos menos graves, que prevén una sentencia inferior a seis meses. De esta forma no sería necesaria la composición de un jurado.

			De la misma manera, el criminal imputado podría no ser juzgado penalmente, pero sí debería afrontar su responsabilidad civil por lo que hizo. Es decir, la familia perjudicada podría iniciar una acción judicial que busque reparar el daño.

			Esta rareza, por suerte, nunca se ha tenido que poner a prueba en la práctica, por lo menos hasta la redacción de este libro. Sin embargo, sí ha inspirado algunas producciones, como una novela del autor C. J. Box titulada Free Fire. También se realizó un falso documental en 2016, llamado Population Zero, en el que una persona confiesa haber matado a otras tres en la Zona de la Muerte. Pero, a pesar de haber confesado, no puede ser juzgada.

			Sí, para el criminal de un relato policial de ficción parece invaluable encontrarse con un lugar así, en el que pueda quedar impune a pesar de haber dejado huellas. A los lectores podría, en principio, parecernos un poco aburrido: sabremos quién es el asesino desde el comienzo. Sin embargo, para los escritores puede ser una oportunidad: cuando parece que el caso se resuelve, la trama puede dar un giro. Ese asesino reconocido no huye ni se escapa, y descansa en la impunidad que le otorga un extraño vacío legal. [image: ]

		
	
		
			
				CAPÍTULO 3
				FAISANES,
 LA ISLA QUE CAMBIA DE PAÍS CADA SEIS MESES
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					Una línea fronteriza que se mueve dos veces al año.
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					Uno más uno puede ser más que dos.
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					El calendario nos dice en qué país estamos.

				

			

			La naturaleza de este libro es hija de su propia época. El rol de las fronteras y de los límites nacionales y subnacionales no se termina de comprender si prescindimos del contexto histórico. En cualquier otra etapa de la historia la geografía política nos podría haber brindado curiosidades y anomalías, pero seguramente habrían sido otras. Desde las modélicas polis griegas hasta los gigantescos imperios posteriores han convivido en el planeta formas de organización muy distintas.

			En nuestros días, en la tercera década del siglo 21, nos puede dar la impresión de que los Estados nación son como las montañas: algo dado, que siempre ha estado allí y que siempre estará.

			Pero esto no es así. La construcción de la situación actual, en la que los Estados nacionales —o plurinacionales— son los protagonistas de la organización territorial en la Tierra, comenzó hace unos pocos siglos y se terminó de consolidar en el siglo 20, con los procesos de descolonización que atravesaron decenas de países de Asia y África.

			Hoy vemos un globo terráqueo con los países sombreados con diferentes colores, con líneas precisas que marcan hasta dónde se extiende un país y comienza otro, y nos puede parecer que es así. (La importancia de las organizaciones supranacionales es innegable, pero no se aprecia en ese contacto inicial con el mapa político).

			Por eso nos llama tanto la atención cuando algo se escapa de ese molde. Cuando aparece una línea punteada porque hay un territorio en disputa, como en el Sahara Occidental; cuando hay una tierra que no es de nadie y que nadie reivindica, como Liberland; cuando directamente no hay línea porque no se ha definido cuál es la frontera, como sucede cerca de El Chaltén.

			La isla de los Faisanes también esquiva esa regularidad. ¿Pertenece a España o a Francia? A ambas. Sí: un territorio que es de dos países. Que conforma una monarquía pero al mismo tiempo una república; que tiene su capital en Madrid pero también en París; que… los ejemplos podrían seguir hasta el infinito, no hace falta continuar.

			Los Pirineos protagonizan buena parte de la frontera entre estos dos países. Este sistema montañoso comienza en la costa del Mediterráneo, alcanza los 3404 metros en el pico Aneto y pierde altura poco a poco hacia el oeste. Pero no todo el límite internacional entre España y Francia está determinado por los Pirineos. En la sección occidental es el río Bidasoa el que tiene un margen en cada país.

			Dentro de ese río se ubica Faisanes, un islote dueño de una historia increíble. Seis meses al año pertenece a España y los otros seis es parte de Francia. Cada primero de febrero España asume la administración y cada primero de agosto se la devuelve a Francia.

			¿Dimensiones? Es bastante pequeño. Tiene 215 metros de largo y 28 de ancho. Es decir, una superficie comparable a la de un campo de fútbol, solo que es el doble de larga y menos de la mitad de ancha. Se extiende en sentido latitudinal, de la misma forma en la que lo hace el río a esa altura.

			En el lado español de la frontera encontramos la ciudad de Irún, en la provincia vasca de Guipúzcoa. En el lado francés podemos ver Hendaya. Solo unos cientos de metros nos separan de la desembocadura del Bidasoa en el mar Cantábrico.

			Nadie vive en Faisanes y en teoría no se puede llegar por tierra, ya que ningún puente conecta la isla con el resto del territorio. No obstante, si la marea está baja y mojarnos un poco no implica un problema, podremos cruzar a pie.
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			Para comprender cómo se llegó a esta situación tenemos que rebobinar hasta el siglo 17. La guerra de los Treinta Años (1618-1648) fue una de las más relevantes que vivió el continente europeo. El análisis de sus consecuencias excede mucho los objetivos de este libro. Sin embargo, sí hay un punto en el que vale la pena enfocarse: el Tratado de los Pirineos.

			Este fue uno de los acuerdos que puso fin al conflicto bélico. Lo firmaron los representantes de Francia y España y determinó las líneas para la frontera compartida. El lugar en el que se negoció y firmó el tratado es fácil de imaginar: sí, la isla de los Faisanes.

			En ese momento se instaló un puente provisorio a cada lado del río y los representantes españoles y franceses celebraron los acuerdos en 1659, tal como indica la placa que se puede ver en la actualidad. Además de la paz, allí ambos países acordaron la boda entre Luis 14 y María Teresa de Austria, quienes serían luego reyes de Francia. Y no unos que hayan pasado desapercibidos: Luis 14 estuvo en el trono durante 72 años, ordenó la construcción del Palacio de Versalles y fue uno de los grandes símbolos del absolutismo. María Teresa no lo acompañó en todo el período, ya que falleció en 1683.

			Después del acuerdo general celebrado en el islote, siguieron unos doscientos años de negociaciones sobre las demarcaciones precisas de las fronteras. Hasta 1856 no se acordó la delimitación, con el Tratado de Bayona. Por la importancia histórica que había tenido la isla de los Faisanes se pactó que se convirtiera en un condominio, es decir, que ambos países ejercieran la soberanía sobre el lugar. Sin embargo, no se especificó de qué manera se implementaría.

			En 1901 se llegó a la situación actual, en la que dos veces al año se intercambia la soberanía del lugar. Entre febrero y julio es española y entre agosto y enero es francesa. De esta forma, parece que la mitad del tiempo es de cada país: seis meses para cada uno. Pero en realidad no es así. Entre el 1 de febrero y el 31 de julio hay 181 días, y en los años bisiestos se llega a 182. Sin embargo, entre el 1 de agosto y el 31 de enero hay 184 días. O sea, que Francia le saca dos o tres días de ventaja por año a España.
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			Desde 1901 hasta la actualidad Francia ha administrado la isla durante 338 días más que España. Para compensar, España podría reclamar casi un año de administración y luego continuar desde cero. No obstante, es posible que los gobernantes tengan otras prioridades de las que ocuparse.

			Aquellos que deseen visitar esta curiosidad histórica deben saber que hay poco que ver en la isla más allá de la placa que recuerda el tratado de paz. No, tampoco hay faisanes —un ave de la familia de los gallos— y no está del todo claro el porqué del nombre.

			Dada esta situación, si alguien pregunta cuál es la superficie de España, ¿sería posible responder “depende de la época del año”? Estamos tentados a decir que sí, aunque en rigor puede que no sea del todo correcto: tanto Francia como España tienen la soberanía compartida y cada seis meses simplemente transfieren la administración del lugar.

			Esto nos puede conducir a una posible paradoja matemática: la superficie de España y Francia es menor que la suma de la superficie de España y la superficie de Francia. En el primer caso, contamos toda la extensión que abarcan ambos países. En el segundo, la suma del territorio español y el territorio francés. Pero como ambos países cuentan la isla de los Faisanes, ese islote estará duplicado, por lo que tendremos un excedente de 6820 metros cuadrados.

			¿Ha habido más casos de condominios? Sí. Algunos en el pasado, pero hay otros que subsisten hasta nuestros días.

			Históricamente destaca el que existió entre Gran Bretaña y Francia: Nuevas Hébridas. Se extendió desde 1906 hasta 1980, cuando concluyó para dar paso a la independencia de la República de Vanuatu. Esta herencia se conserva en la actualidad, ya que tanto el inglés como el francés son lenguas oficiales en el país.
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				EN LA ISLA SE FIRMÓ EL TRATADO DE LOS PIRINEOS, QUE SELLÓ LA PAZ DESPUÉS DE LA GUERRA DE LOS TREINTA AÑOS.

			

			En el norte de África hubo otro condominio, en este caso ejercido por nueve países. Se trata de la actual ciudad de Tánger, que fue un protectorado entre 1923 y
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				DIEGO BRIANO

				(Buenos Aires, 1988) es realizador audiovisual. Estudió en la Universidad de Buenos Aires y con el tiempo se especializó en la dirección, fotografía y edición de contenidos documentales.
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				ANTONELLA GROSSOLANO

				(Buenos Aires, 1993) es diseñadora gráfica. Se licenció en Diseño y Comunicación Visual en la Universidad Nacional de Lanús. Después de varios años trabajando en diseño digital se especializó en desarrollo de identidades visuales y en diseño de información.
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				FRANCISCO LLORENS

				(Buenos Aires, 1987) es periodista y politólogo. Es licenciado por la Universidad Católica Argentina y máster por la Universidad Nacional de Tres de Febrero. Como periodista se ha especializado en política nacional y ha trabajado en medios gráficos y radiofónicos.
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