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PROLOG

Zovem se Dušan Valeček. Više od deset godina kopam po hrpama prljavštine koju se većina ljudi nikada ne bi usudila dotaknuti. Tijekom tog vremena naišao sam na toliko nevjerojatnih činjenica koje su mi život okrenule naglavačke – promijenile su moj pogled na našu prošlost, sadašnjost i budućnost. Upravo zato prestao sam čekati da netko drugi riješi stvari umjesto mene. Preuzeo sam odgovornost u svoje ruke. 

Moj cilj je potaknuti i druge na isti korak. Da svatko shvati kako istina nije ono što vam serviraju mediji i samoprozvani stručnjaci. Istina je ono što provjerite sami – bez njihovih filtara i manipulacija.

Istraživački novinar i bloger, 
Dušan Valeček

Kod stvarnosti 

Mislio sam da me više ništa ne može iznenaditi. Vidio sam kako mediji mogu uništiti čovjeka, fanatizirati mase, pretvoriti riječi u oružje. Ali ono što je uslijedilo nakon toga, promijenilo je sve. 

U početku sam vjerovao da je istina negdje između redaka. Da je dovoljno čitati pažljivije, tražiti detalje koje drugi zanemaruju. No, varao sam se. Istine tamo nije bilo. Bila je prepisana. Zamijenjena. Generirana. 

Mediji već odavno ne informiraju, oni modeliraju. Oblikuju svijet tako da odgovara njihovom algoritmu. A mi – ljudi, gledatelji, čitatelji, glasači – postali smo tek ulazni podaci – lako čitljivi, lako upravljivi. Postali smo figure na šahovskoj ploči koju je netko drugi odavno postavio – a mi nemamo pojma po kojim pravilima se igra.





Počelo je daleko odavde, u zemlji u kojoj su preciznost i samokontrola dio kulture. Japan. Kada su tamo odjeknuli pucnjevi na premijera Shinza Abea, svijet se nakratko zaustavio. Odmah zatim krenula je nova priča – ne o ubojici, već o „kultu“. Mediji su trebali krivca koji se teško može braniti. I tako su ga stvorili. 

Čitao sam te članke. Iste riječi. Isti okviri. Isti jezik koji sam vidio kod RACIRS-a. Samo preveden na japanski. Dvije različite kulture, jedna metoda. 
I tada sam shvatio da to nije slučajnost. Da taj mehanizam funkcionira diljem svijeta – poput koda koji se širi iz jednog sustava u drugi. 





Nekada sam mislio da mediji pišu o ljudima. 
Danas znam da pišu prema naručenom scenariju.
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POGLAVLJE 1: Japanski eksperiment

Na karti se čini daleko, ali jezik manipulacije zvučao je isto kao da ga slušam kod kuće. Bilo je dovoljno tek nekoliko rečenica s japanskih informativnih kanala da prepoznam taj rukopis. 

Atentat na Shinza Abea potresao je svijet. No, umjesto suosjećanja sa žrtvom, uslijedilo je nešto drugo – eksplozija članaka, intervjua, komentara. Nisu bili o ubojici. Bili su o crkvi.

Crkvi ujedinjenja.

 U roku od nekoliko sati medijima se proširio novi narativ: Abe je podržavao opasan kult. Naslovi su vrištali o sekti, o manipuliranim obiteljima, o milijunima jena koji su navodno nestajali u mraku. Ubojstvo je postalo kulisa. Glavnu ulogu preuzeo je novi neprijatelj.





Sjedio sam u redakcijskom arhivu i uspoređivao naslove iz Japana s onima koje sam prikupljao o ALLATRA-i. Bio je to isti jezik, samo preveden na japanski. Ista retorika. Iste slike:
opasan kult – prijetnja društvu – zlo koje treba iskorijeniti. 

Pred sobom sam imao dvije karte – Rusiju i Japan. I tanku liniju povučenu između njih koja nije poznavala granice. 





Službeni izvori kasnije su otkrili da je ubojica imao osobni problem s crkvom – njegova majka joj je donirala novac, zbog čega je obitelj bankrotirala. No to nije objašnjavalo zašto su mediji navalili na opću demonizaciju cijele crkve.

 Nije se radilo o činjenicama. Radilo se o emocijama. I o testu. 

Dok je svijet tugovao, u informacijskom prostoru provodio se eksperiment. Koliko se brzo može prepisati stvarnost? Koliko je lako stvoriti sliku neprijatelja dok društvo proživljava šok? 

Odgovor je stigao trenutno.





 U televizijskim studijima sjedili su stručnjaci koji su s uvjerenjem govorili o „destruktivnim kultovima“. Na društvenim mrežama pokrenut je val napada, poziva na zabrane i progone. Policija je reagirala racijama. Ljudi koji nisu imali nikakve veze s napadom bili su javno prokazivani. 

Bilo je to upravo ono što sam vidio toliko puta – stigmatizacija kao prva faza programiranja mržnje. 

Ali ovaj put imalo je globalni doseg. Japan je bio laboratorij u kojem se testirala nova verzija stare metode. 





Pregledavao sam snimke s prosvjeda. Ljudi su nosili transparente s natpisima „Kult ubija“ i „Iskorijenite zlo“. U njihovim očima nije bilo tuge. Bio je bijes. Bijes koji se izdavao za pravdu.

Mediji već odavno nikoga nisu morali uvjeravati. Samo su pružili okvir, a ljudi su ostatak nadopunili sami. 





Ako su uspjeli prepisati stvarnost u zemlji u kojoj je disciplina gotovo religija, mogu to učiniti bilo gdje.
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POGLAVLJE 2: Iskrivljeno ogledalo

Ovo iskrivljeno medijsko ogledalo laže. Kako je točno funkcionirala japanska medijska kampanja nakon atentata na Shinza Abea? 

Ubojica je postao glasnik poruke. Žrtve su postale „suučesnici“. Mediji su prepisali logiku priče, preokrenuli uzročnost. Strijelac je predstavljen kao čovjek koji je „djelovao iz frustracije“ i „želio zaštititi društvo od destruktivnog kulta“. I društvo mu je povjerovalo.

U stvarnosti, Shinzo Abe nije imao nikakav izravan odnos s Crkvom ujedinjenja. Nije bio njezin član, nije posjećivao njihova događanja niti ju je ikada javno podupirao. Njegov jedini „grijeh“ bio je sudjelovanje na videokonferenciji koju je organizirala neprofitna organizacija koja je s Crkvom ujedinjenja dijelila neke ideje o miru i suradnji. Mediji su od toga napravili „povezanost s kultom“. Od sitne činjenice stvoren je zločin. A od sudjelovanja na konferenciji – dokaz zavjere.

Crkva ujedinjenja, čiji su članovi postali meta mržnje, u očima javnosti odjednom je postala krivac. Pojavili su se „specijalisti za kultove“, ljudi s vrhunskom medijskom obukom koji su u prijenosima uživo ponavljali mantru o „opasnim organizacijama“. Dakle, ne onaj koji je povukao okidač, već oni koji su se molili. Bilo je to doslovno ogledalo RACIRS-a. Iste riječi, ista dikcija, ista konstrukcija stvarnosti.

Počeo sam istraživati imena tih stručnjaka. Nije trebalo dugo da naiđem na prvu poveznicu: UNADFI, francusku antikultnu organizaciju koja je članica europske antikultne federacije FECRIS. Ona je u prošlosti surađivala i s japanskim medijima. U njihovim godišnjim izvještajima pronašao sam istu terminologiju koju je koristio RACIRS:
 „Zaštita društva od destruktivnih skupina.“ 
„Potreba za zakonodavnom intervencijom.“ 

Čak su se i argumenti ponavljali: „Potrebno je zaštititi obitelji“, „moramo intervenirati u ime općeg dobra“. Baš kao u svim slučajevima koje sam ranije istraživao u Europi.





Bilo je to iskrivljeno ogledalo koje je sve okretalo naglavačke. 
Od žrtava je radilo počinitelje. 
Od ubojice zaštitnika. 
Od mržnje pravdu. 

A javnost je to prihvaćala jer se uklapalo u okvir koji su joj mediji intenzivno servirali. 





U tim trenucima shvatio sam da antikultisti nisu samo sporedni akteri. 
Oni su inženjeri stvarnosti. 
Postavljaju ogledalo društvu tako da ono u njemu vidi točno ono što trebaju vidjeti — a ne pravu stvarnost. 





Nakon atentata vlada je najavila pripremu novih zakona protiv „destruktivnih religijskih skupina“. Mediji su to pozdravili kao „korak prema zaštiti javnosti“. No, u stvarnosti se radilo o legalizaciji progona.
 

Napad na slobodu redefiniran je kao obrana demokracije. Bio je to savršen prevrat vrijednosti.

[image: Image]Bio je to univerzalni obrazac koji se može kopirati.

 

 


POGLAVLJE 3: Šablon pri prijenosa

Obrazac je bio savršeno jednostavan. I upravo zato opasan. 
Nije se radilo o pojedinim novinarima, redakcijama ili konkretnim zemljama. Radilo se o sustavu koji je naučio replicirati samoga sebe. 

Kada sam pratio kako se nakon atentata na Abea pokrenuo val članaka diljem svijeta, bilo je to poput promatranja infekcije koja se širi mrežnim kabelima. Iste fraze, ista logika, isti naslovi – samo prevedeni na druge jezike. 

Vijesti o „opasnim kultovima“, o „destruktivnim vjerovanjima“, o „potrebi za zaštitom društva“. Mijenjao se samo potpis ispod članka.





Počeo sam uspoređivati tekstove iz Japana, Južne Koreje, Francuske i Njemačke. Što sam ih više imao pred sobom, to je više podsjećalo na rad jednog urednika koji piše pod desecima imena. 

Analiza ključnih riječi ukazivala je na jedinstvenu strukturu. 
Svaki tekst imao je tri faze:


		Emocionalna udica – priča žrtve, po mogućnosti djeteta ili žene

		Kolektivna krivnja – proširenje odgovornosti na cijelu skupinu.

		Moralni apel – poziv na intervenciju u ime zaštite društva.



 Ista trostupanjski slijed koji je koristio RACIRS.





Prateći tragove, nailazio sam na imena koja se ponavljaju.
Razni „stručnjaci“ – u Japanu, Francuskoj, Njemačkoj – citirali su iste izvore, često i iste rečenice. 
Jedan članak agencije AFP imao je doslovno identičan odlomak kao tekst u japanskom Mainichi Shimbunu. 
Oba su se pozivala na studiju UNADFI-ja, izravno povezanog s francuskom organizacijom FECRIS.

Bio je to distribucijski model – mreža koja je širila narative poput virusnog softvera. Ruska teologija postala je međunarodna politička tehnologija. Retorika o „duhovnom zdravlju društva“ pretvorila se u univerzalni alat moći.

To je funkcioniralo savršeno. 

Svaka zemlja pronašla je vlastiti razlog da se pridruži.
Francuska je govorila o zaštiti djece od pranja mozga, Japan o sigurnosti društva, Njemačka o potrebi obrane građana od vjerskog ekstremizma.
Ali iza svega stajao je isti obrazac – strah i potreba za pronalaženjem krivca.





Sjedio sam nad kartom i povezivao niti. 
Tokio. Moskva. Pariz. Bratislava. Prag. 
A između njih nevidljiva mreža koja je prenosila obrasce razmišljanja brže od bilo koje ideologije. 

Sve je prevodio jedan algoritam koji netko očito održava na životu.

 Htio sam saznati tko taj kod prepisuje — i kome služi.

 


POGLAVLJE 4: Um kao bojno polje

Sve što sam do tada pratio vrtjelo se oko medija, tekstova, slika. Ali shvatio sam da to nije borba za informacije. To je borba za samu ljudsku svijest. 

Um je postao bojno polje. 




Više se nije radilo samo o tome što ljudi čitaju, već na koji način to u njima djeluje. 
Riječi su odavno prešle granicu pukih mišljenja – pretvorile su se u digitalne podražaje, u pažljivo kalibrirane kodove – nevidljive okidače koji programiraju ljudsko ponašanje.

[image: Image]Tijekom analize kampanje protiv Donalda Trumpa, još prije pokušaja atentata 2024., naišao sam na jedno ime koje su glavni mediji citirali kao autoritet. Steven Hassan. 




Bio je to čovjek s krajnje kontroverznom prošlošću. 
U mladosti se bavio takozvanim „deprogramiranjem“. Što je to značilo? Doslovno je otimao ljude iz religijskih skupina i podvrgavao ih psihičkom i fizičkom pritisku s ciljem da se odreknu svoje vjere. Za to su ga plaćale obitelji koje je uvjerio da je njihovim rođacima „opran mozak“. 

Taj čovjek upozorava na pranje mozga – a pritom sam kopira principe RACIRS-a.

Javno propovijeda da štiti ljude od manipulacije – a pritom sam vodi njihov um kao dirigent orkestrom mržnje.




U svojoj knjizi i javnim nastupima govori o „kultu Donalda Trumpa“. 

Već je sam naslov te knjige manipulativni udar. Hassan u njoj tvrdi da je Trump „vođa kulta“, a njegovi pristaše sektaši ispranih mozgova“.

 Radi se o klasičnoj manipulativnoj metodi „krivnje po asocijaciji“ – usporedio je Trumpa
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