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序 言

 

 

现代哲学是一种全新的理论体系，不能仅靠已有哲学知识的归纳总结来建立，而必须遵循现代学科理论的一般规律与原理。因此，对学科理论体系本身的研究，是建立现代哲学理论体系的基础，并据此重新建立更具普遍意义、严谨科学的现代学科理论。研究需广泛借鉴数学、逻辑学、几何学、语言学、自然科学等学科理论体系的原理与方法，并根据哲学与其他学科的异同，找出适合哲学特征的逻辑体系。为此，须先分析各科理论体系，找出其间的一般性与个别性：一般性是一切学科共同满足的必要条件，个别性是在一般性基础上反映本学科特点的特殊性。然而，仅靠归纳无法形成完备的理论一般性，其中存在集合悖论问题。当归纳到一定程度时，须对一般性特征加以综合与抽象升华，形成独立于一切理论体系之外、自成一体的逻辑体系，它才是学科理论的一般性。这种一般性研究，就是理论体系的范式研究。

从形而上学而言，理论体系范式是一切学科理论的共相，是学科成立的隐含先验条件，属于本体论范畴。理论体系的完备性具有先验性和前定性，是一种“理论的理论”，具有“预定和谐”特征，现代哲学理论正是以此为基础的特殊性理论。因此，哲学意义上的理论体系，本质上是一种具有先验性的形而上学体系。

【01】学科理论体系的哲学分析

一般来说，科学理论的基础是数学和几何学，两者的研究对象都是人之外的客体事物。从哲学角度看，数学与几何学是以客体为研究对象的形而上学体系：数学以客观事物的数量和性质为研究对象，数量是关于质料的抽象，性质的抽象结果是集合，表现为代数、符号等；几何学则以客观事物的形式、样态为研究对象。二者共同构成关于事物性质、数量、样态和关系的形而上学。而哲学是以人的心理活动、思维规律为基础的形而上学，其理论基础是逻辑学、语言学、符号学等，也包含部分数学和几何学内容。因此，两种理论体系既有相似性，也有差异性，但都离不开理论体系的一般性特征，都包含逻辑思维和形象思维两个基本环节，现代哲学理论更接近思维几何学的范畴。哲学是关于世间一切事物的一般性研究，这一般性也包含哲学自身，故哲学理论须满足自相似性，其逻辑体系具有分形逻辑特征。

理论体系是关于学科理论在描述客观事物过程中所涉一系列问题的理论研究，其科学性与事物存在的必然性及两者的同一性关系，是理论体系范式研究的核心问题。对哲学问题可从逻辑学、本体论、存在论、认识论与实践论五种基础角度分类分析。

（1）认识论角度：人们认识事物的必然性包含两个过程。如何正确认识事物，属认识论问题，涉及主体与客体的同一；认识结果须以理论形式表达、理论能否正确描述事物必然性，属知识论问题，涉及理论与事实的同一。前者是哲学问题，不在本文论述范围；后者属理论科学的本体论与存在论问题。

（2）本体论角度：学科理论体系涉及其构成原理、内容、形式与方法论。内容上，任何理论体系由理论要素及其逻辑关系构成：理论要素直接反映对象的基本构成，如实体、概念、符号等；逻辑关系反映对象的内部构成及相互关系。理论形式即理论要素的表达方式与逻辑关系的总和，或称理论范式，学科的科学化过程主要表现为理论范式的发展变化。建构理论体系的基本原理包括内容与形式的基本原理、规则、规范：理论要素的确定称为定义，逻辑关系的确定称为定理、定律、命题，两者构成的理论形式即范畴体系。研究方法与原理因对象而异，如归纳、证明、反证、比较、分类、分析、综合、归谬、辩证法、实践检验及建构主义、结构主义等，总体可分为逻辑实证主义、逻辑经验主义、逻辑实用主义三大类。

（3）存在论角度：理论体系主要体现在学科自身的发展变化及其与其他学科的相容性。前者涉及学科的起源、学派、学说、经典理论、代表人物等历史研究；后者涉及跨学科融合、跨专业合作及其社会人文影响，属逻辑经验主义范畴。

（4）实践论角度：主要涉及学科理论在具体应用中的方法、技术，以及与其他学科相容时的实际效用，属逻辑实用主义范畴。

（5）逻辑学角度：研究上述四种层面各自需满足的逻辑规则体系、理论规范体系与逻辑框架体系及其逻辑变换问题，是关于逻辑科学的先验性研究，属逻辑实证主义范畴。

以上分析是以哲学理论体系为框架的分类分析，并非对理论科学本身的研究。严格来说，理论体系研究最重要的是关于理论科学本体的构成原理、方法、理论框架等先验性问题的研究——本体论与逻辑学层面的研究，才是理论科学的研究核心。

【03】理论真理性的基本要求

引自《外国哲学大辞典》：

【指号学】(英 semiotics)亦称“符号学”。

关于指号和指号过程的理论。美国皮尔斯为指号学奠定了基础。莫里斯在20世纪30年代后期对它作系统阐发后正式创立。包括三个分支：语用学、语义学和语形学。

语用学考虑到语言指号的使用者、词句和词句的意义这三个要素；

语义学不考虑使用者，局限于研究词句及其意义；

语形学撇开使用者和意义，只研究词句结构和词句间结构。

任何学科的知识体系，都是由基本知识及其相互关系构成的逻辑体系。知识的基本理论形式可统称为“符号”或“语言”。语言学中，最基本的语言分为自然语言与人工语言：自然语言是人们日常使用中约定俗成的文字符号；人工语言是人们根据理论的逻辑关系创造的无意义几何形式。因此对哲学而言，知识体系的构成分析，就是关于符号或语言如何构成一种世界观的哲学问题，以及对它的批判、纠正与证伪问题，具体包括：符号学、语言学的基本原理与构成；由符号或语言构成的逻辑推理演绎系统；以及两者与现实世界之间的关系。

名实同一：所谓名实问题，即概念与实体的关系。概念是人们用自然语言或人工语言对理论对象的规定与定义；实体是理论研究对象的事实本身。当概念与实体完全一致时，即满足名实同一，也就是同一律，此时概念是准确的，可以构成知识。因此，名实同一是理论知识得以成立的前提条件。但从逻辑学角度说，完全的名实同一并非普遍存在的理论事实。名实同一问题涉及知识体系能否真实反映人的思想体系并正确解释世界，根据具体情况需满足完全性要求，包括逻辑3定律、周延性等。

逻辑3定律：定义规则包括三要素：被定义项、定义联项和定义项。定义关系就是定义项依据定义联项对被定义项完成定义的过程。当定义项与被定义项完全一致、满足“有且仅有”时构成全同关系，满足同一律 A=A（前一个A为被定义项，"="为定义联项即定义标准，后一个A为定义项，二者互相定义）。逻辑学中满足全同关系的概念称为“单独概念”，是一种专名。

（3）周延性：周延性指被定义项的全部外延都被定义项断定，包括主项全称与谓项否定。主项全称是对被定义项外延的全部断定，属肯定性定义，可表述为 A⊂B（A属于B），满足此关系的概念即全称概念，是对事物的概括，属全称肯定。谓项否定是定义项对被定义项之外的其他外延全部否定，属否定性限制：设A与非A构成一切外延，当C⊄B时，B对A的定义满足周延。

从逻辑严谨性看，构成知识的概念必须满足逻辑3定律。但事实中的一切概念本身都是全称概念；逻辑学上可通过增加内涵缩小外延以形成特称概念，但特称概念并非事实本身。因此，绝对满足同一律的定义只存在于理论假设中，不构成理论事实。同时，满足周延性时可认为定义项准确反映了被定义项，但定义项中也包括被定义项之外的事物。故概念定义的完全性在逻辑上并不成立，是一种定义的不完全性。
定义不完全性属于逻辑哲学问题，涉及语言的有效性与局限性、连续性、集合悖论等，本文不具体论述。总体来说，概念的有效性体现于知识使用中，概念的能指与所指对象之间的相对合理性。知识体系的哲学分析须以名实同一为假设前提，否则无法深入研究。

（4）映射：映射指两个非空集合的元素之间的一一对应关系，包括一对一、一对多、多对一、多对多，可表述为 A→B：A为值域（被定义项集合），B为定义域（定义项集合），映射逻辑用F表示；设A为F(X)、B为Y，函数关系为 Y=F(X)。映射的要求高于周延，又低于同一律。
名实同一关系中，概念与实体互为定义项与被定义项：从具体事物理解知识时，概念是实体的理论形式、实体是概念的内容，概念为定义项、实体为被定义项；从概念理解事物时，人们用事实说明概念，实体为定义项、概念为被定义项。无论何种情况，概念与实体必须满足映射关系。那么，概念和实体的集合是什么、如何建构其元素，就是类型学问题。
类型学是按异同关系将事物分为不同类型的理论：性质相同者为一类，不同者为不同类；类型的上一级为属，下一级为种差，构成类型的一般性与个别性关系；类型的上下级关系构成类型序列，即值域中的逻辑进制。从类型学看，概念与实体是两种不同的类型体系：概念的类型由语言类型体系构成，实体的类型由具体事物的一般性与个别性构成；两者都由内涵与外延的二重性关系构成——概念的外延构成实体的内涵，实体的外延构成概念的内涵。哲学上两者是相反相生的互补性关系，而日常使用中被视为一致，即名实同一。这在熟知领域问题不大，但在新生事物中容易出现定义偏差，日常概念误用也源于此。本文对此仅作阐明，不具体展开。

（5）同构性：根据映射关系，概念与实体集合的元素一一对应，两者的类型体系也满足对应关系；而类型序列本质上就是类型集合中由元素建立的逻辑结构体系，即逻辑进制。因此，在概念与实体类型体系的相互映射中，两者的逻辑结构体系之间必然存在同构性关系。如数学应用题、物理问题中，只有当数学结构与事实逻辑形成结构相似性时，相应的数学公式才能应用于该事实并计算其运动规律。因此，一门学科知识体系的正确性须满足两个条件：名实同一、名实同构。

（6）命题：理论知识的逻辑结构与事实的逻辑结构之间必须满足同构关系，这在哲学上主要表现为命题。命题不是客观世界中的具体事实，而是人们根据理性思维把握的理论模型。人们按逻辑学的命题结构创造出符合思维规律的逻辑思维工具，即命题，如直言命题、数学公式、化学反应式、语法结构、计算式代码的行列式等。命题既是理论知识的建构性工具，也是逻辑推理演绎工具，是一门学科公理化的基础。按研究对象可分为逻辑命题、事实命题、价值命题、数学命题等；按命题结构可分为分析命题、概念命题、原子命题、复合命题等。

【04】规则体系

任何一个科学的理论体系，都是在形成规则、变化规则和逻辑规则的约束下构成的逻辑体系。其中：形成规则负责建立学科理论的逻辑框架，属理论的本体论体系，用于描述事物的存在状态与内在构成；变化规则负责理论在解释事物运动变化时，其逻辑结构之间的相互转换；逻辑规则是普遍规则，既是前两大规则的基础，又是对二者在解释事实时所需进行的逻辑增补。建立科学理论体系的过程，与制定游戏规则、组织工业化生产流程的原理类似，三大规则共同构成一个系统的前提条件。

（1）形成规则：形成规则是理论体系建构必须遵循的基本逻辑规则，属理论体系的本体论构成。如：数学恒等式与数学公式、直言命题、三段式的逻辑格式，以及八卦三爻、易经六爻的爻位与卦象位置等。

（2）变化规则：变化规则是在形成规则基础上形成的理论形式于具体应用中的逻辑变换规则，属理论体系的存在论构成。如：恒等式左右项的位移规则、四则运算规则，逻辑学中的换质法与换位法，正反函数的关系，化学反应式中分子的组合规律，形式逻辑与辩证逻辑、递归逻辑、分形逻辑之间的转换，以及八卦三爻和易经六爻的爻变、卦变等。

（3）逻辑规则：逻辑规则主要指形成规则和变化规则中必须包含的基本规则。如：直言命题中的周延性规则、直接推理中的真值表、三段式的四种格式规则和8种通用规则等。

总体而言，形成规则构成理论体系的本体论，变化规则构成理论体系的存在论，逻辑规则则是一切理论规则的前提条件。无论形成规则还是变化规则，其背后都有相应的逻辑规则。逻辑规则须满足充足理由律、完备性、无矛盾性、自洽性等要求，是建立科学理论体系的基础。关于这些规则的哲学研究，属逻辑哲学与科学哲学的研究范围。

【05】公理化体系

科学理论的公理化，是以三大规则体系为基础建立的理论体系。如欧式几何的5条规则、自然数列的后继数5条规则等，都是一种理论的公理化典型。公理化的理论体系，都可以被统称为“范畴”。如洪范九畴、亚里士多德十范畴、康德12范畴等。范畴是反映事物本质属性和普遍联系的高度抽象的理论形式。在哲学体系中，‌范畴是构成哲学理论体系的前提条件。主要包括定义（概念）、定理、定律、原理和规律。

（1）定义（概念）：概念是最基础的理论范畴，定义产生概念。所谓定义主要是指关于具体对象概念的全部外延的断定，主要是规定其语形的符号形式和语义的周延。定义规则包含被定义项、定义项与定义联项等，概括与限制等，其逻辑学原理来自划分与归纳。

（2）定理：定理，主要是指先于理论而存在的基本逻辑规则。如：欧氏几何学的5条规则，皮亚诺自然数列的后继数规则等。定理是一组满足自相似性且连续而统一的逻辑规则体系，必须穷尽一切可能性，且无矛盾性。

（3）定律：定律，主要是指具体理论体系在具体问题所呈现出的规则性。如：牛顿三定律。定律与事件有关，在经验科学中属于事实命题，是一种单向度的规律性运动事件。

（4）原理：原理，主要是在以上三种范畴基础上，把握事物现象运动变化中蕴含的不变的理论模型。因此，原理是一种具有综合特征的范畴体系，是对具体事物的一种逻辑模块，具有整体性、普适性特征。

（5）规律：规律，是指事物的运动变化周期，规律即周期。周期既受到内部因素的影响，也有外部因素的影响。因此，不一定具有绝对性。定律具有先验性，规律具有经验性；原理是内部性的，规律是外部性的。

【06】理论知识的分类

总体来说，理论知识可分为两种类型：一种是对具体事物的描述，称之为实名；另一种是对理论现象的描述，即关于知识本身的表述，称之为虚名。实名的复杂性取决于人们认识对象的复杂性，虚名的复杂性则直接体现人的思想的复杂性，二者共同构成人类知识的思想体系。当然，具体知识类型远比这种划分复杂得多，划分根据不同，类型也各不相同。分类标准不同，知识类型也各不相同。一般而言，知识会因研究对象不同而异，如自然科学、社会科学、美学艺术等；或按学科特征分为理、工、文科知识；或按人的行为方式分为生活、学习、生产知识等。本文仅从哲学角度作简单分析。

先验知识和经验知识

根据知识与对象的前后关系，可分为先验知识与经验知识。所谓先验，是先于经验而存在、并作为经验存在的基础和条件；所谓经验，是人们在学习、认知、实践中逐渐积累、与理论对象直接相关的知识。一般来说，关于规则、法则、原理、性质的知识属先验知识，多存在于哲学、逻辑学、数学、几何学、语言学、美学等基础学科；经验知识则多存在于自然科学、人文社科等实证科学与应用科学中，也包括人们日常生活工作中积累的经验、观念等。

理论科学、实证科学和应用科学

根据学科与人、事、物的关系，可将学科分为三类：
理论科学是高于现实问题、自成一体的抽象理论体系，其知识体系是一切具体学科知识的基础，如理论物理、美学、艺术哲学、数学等，属纯粹的理科，其知识同样兼含先验与经验两种情况。

实证科学以论证理论与事实的相符性为任务，是保证学科理论体系科学性的基础，严格来说属理工科范畴，其知识以经验为主，是先验知识落地为现实的应用。

应用科学以论证理论与使用者的关联为任务，重点在具体应用的技术、方法、程序及文化、传统等，属文理工一体的学科。

从形而上学角度，可从本体论、实体论、存在论区分：理论科学属学科体系的本体论，关注理论的合法性规定；实证科学属实体论，关注理论自身的实在性、协同性论证；应用科学属存在论，关注理论在现实世界中的实际效用，考察其相对合理性与发展性。

（3）哲学理论的二重性
    哲学基础理论可分为五种：逻辑学、本体论、存在论、认识论和实践论。相对而言，逻辑学属于先验论，其他四种理论是以逻辑学为模本建构起来的经验性哲学理论体系，这四种经验性理论的作用各不相同。

本体论关注理论体系自身的完整性、自洽性、合法性、合规范性等问题，涉及构成某一学科不可或缺的基础知识；它不因事实的改变而改变，但会随认识程度的变化而变化。

存在论关注理论与人事、物发生关系时表现出的各种样态。其经验知识因民族、地域、历史条件不同，对同一学科的理解会有差异，如学术流派、风格、历史传统、程序、制度等。

认识论关注如何获取知识及知识的构成原理、方式，也包括对学科知识的不同看法、观念、经验等，属存在论知识的一种，与个人存在直接相关。

实践论研究理论与使用者的关系，属实用主义范畴，主要涉及学科理论在应用中的经验、方法、技术、产品、程序，及由此产生的对人或市场的影响。

【07】知识的范畴化体系

严格来说，所谓的范畴是以概念、知识集合为主要内容。

在人类历史上存在大量知识体系并不具有严格的范畴意义，但是，在事实同样构成了范畴化特征。这类知识体系，可以称之为“知识范畴”。本文仅对哲学的知识范畴作简单介绍。在知识体系层面上，本文所说的“知识范畴”是指根据某种理论标准，将若干相关知识综合起来形成概念集、概念群、概念组的知识现象。这类知识范畴犹如工业化制造的模块化、系统化，人们可以通过知识范畴轻易掌握相关要领，并可以快速有效地被应用于日常生产生活中。在中国传统哲学中，如：三纲五常八目、天干地支、24节气、君子三变、五德、九思、28星宿、八卦、64卦等；在西方哲学中，如：四主德、四因论、四种性质命题、12范畴等、逻辑3定律；在马克思主义哲学中，如：唯物辩证法8对范畴、物质与意识的二元论、经济基础和上层建筑的关系、生产力与生产关系之间的关系等。对于哲学来说，建立哲学知识的范畴化体系是建立现代哲学知识体系的基础，也是现代哲学科学化的必要条件。同时，对明确哲学研究对象，简化哲学研究框架，具有十分重要的理论价值。

【08】内容简介

“辩证形而上学”是一种关于现代哲学理论的科学理论体系，其中有导论、方法论、原理、逻辑框架等，本书的内容是纯粹关于形而上学的具体哲学理论。为了能够与传统形而上学形成有效协接，并为“辩证形而上学”建立理论基础，本书中补充了西方传统形而上学的基本内容，总共分为三个部分，其中：

第一章为“传统形而上学简介”，主要介绍了西方传统形而上学理论的核心内容，包括部分内容，即：实体论的基本定义，与实体论相关的四种基本理论，形而上学的基本原则，以及多元论的逻辑结构体系。为了避免文章的拖沓冗长，该章节并没有涉及不同哲学家提出的相关其他理论，仅就形而上学理论自身的构成，作了简单介绍；

第二章为“辩证形而上学体系”，该部分内容既是本书的核心内容，也是“辩证形而上学系列”中与哲学直接相关的核心内容。对于作者本人来说，只有该部分内容才真正属于纯个人的哲学思想。因此，这部分是作者本人所有哲学著作的核心；

第三章为“世界哲学图鉴”，其中包括“中国哲学图鉴”和“西方哲学图鉴”。图鉴，是几何图形的方式来准确表达理论框架的一种理论范式。本书中的图鉴是一种案例展示和内容摘要，以此来说明一切哲学理论之间都存在先验同构的分形逻辑关系。

这三部分内容，既包括了对传统形而上学的介绍，也包括“辩证形而上学理论”自身的基本架构，还包括该理论体系在现有中西方哲学知识体系中的应用。但是，为了简化本书的内容，对“辩证逻辑哲学范畴体系”的部分内容，本书不作具体介绍。读者如果需要了解相关内容，请阅读本人所著的《辩证逻辑哲学概论——中国现代逻辑学体系初探》和《解析哲学导论——现代哲学逻辑原理与方法论研究》。同时，本书中的哲学研究方法和理论范式，延续了以上两部著作中的几何学范式，为了让不了解具体情况的读者在阅读本书正文时，对这种几何化哲学理论的理解不至于过于突兀，在本“序言”的附录中，作者将“解析哲学”的核心内容稍作介绍。本书既是关于该现代形而上学理论体系的具体呈现，也是对哲学理论的逻辑原理和理论范畴体系的介绍。其中涉及到的大量基础理论，大多来自以上两部著作，限于本书篇幅所限，无法进行详细展开，敬请谅解！

“辩证形而上学系列”的目的是建立一种科学化的现代哲学理论体系，希望这种哲学理论能够与现代数学、几何学、逻辑学、语言学，以及其他现代学科体系能够达到良好的融合。因此，这种哲学思想的基本宗旨与西方分析中的“科学统一”是同一种观念，只是其中的研究方法、研究角度和具体理论范式等，各有不同。作者认为，21世纪的现代哲学理论必然也必须是一种科学化的理论体系。

 

本书节选于本人在2026年1月，由澳洲东方意象出版社出版的《解析哲学概论——中国现代哲学体系初探》。该书分为3个章节，其中：第一章“导论”，第二章为“正反题辩证逻辑哲学体系”，第三章为“辩证形而上学体系”。因该书内容篇幅过大，思想线索过于繁杂。为了便于读者阅读，现将“第三章”部分内容单独改编成册，将其定名为《辩证形而上学——哲学理论的逻辑原理与范畴体系》。

同时，为了完善“辩证形而上学”理论体系，本书中还摘录了部分《辩证逻辑哲学概论——中国现代逻辑学体系初探》的部分内容，并在此基础上，对内容进行了进一步的修改。为了说明本书的方法论体系，“序言”后面增加了一部分“附录”，包括“解析哲学”和“哲学理论的逻辑变换方法”，以供读者参考。

本书的出版首先感谢出版社同志严谨的学术态度和认真的工作作风，本书才得以顺利出版。其次，在本书写作的过程中，与亲人、同事、朋友的交流为我的哲学研究提供了很多宝贵的意见，感谢家人的支持，尤其是我的妻子刘勍蕾女士在我写作的过程中对我的支持和理解。




附录01：解析哲学简介

【01】正题与反题的正反题关系：

根据正题与反题的自相似性原则，在凡恩图中，正题论域和反题论域也都存在正反题关系。即，存在“正正题、反正题、正反题、反反题”等四个命题论域。如下图所示：
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【02】从“逻辑矩阵”到“十字交叉关系”：

（1）正题与反题的“逻辑矩阵”原理：

[image: ]

图01.逻辑矩阵                    图02.十字交叉法

根据形式逻辑的“逻辑矩阵”原理，正题与反题的逻辑关系表现为4个正反题之间的6种逻辑关系。即：

正正题与反正题的关系；正反题与反反题的关系；

反正题与反反题的关系；反正题与正反题的关系；

正正题与正反题的关系；正正题与反反题的关系；

如图所示：“逻辑矩阵”的四个角代表4种正反题；四个角之间的连线代表6种逻辑关系。注：逻辑矩阵可视为三维四面体的二维投影。

（2）正题与反题的“十字交叉关系”：

“逻辑矩阵”在表述正题与反题的逻辑关系时，存在两个缺陷：

其一，在“逻辑矩阵”中没有显示命题逻辑的“同一性论域”关系；

其二，在“逻辑矩阵”中的十字交叉点没有具体意义。

从“逻辑矩阵”的逻辑关系分析，其完整的几何形态实际上是一种“四面体结构”。因此，“逻辑矩阵”无法正确表述正题与反题的辩证关系，应加以优化。当我们将“正题的正反题关系”视为横轴，将“反题的正反题关系”视为纵轴，形成一个由正题和反题构成的“十字交叉关系”。这时，正题与反题原有关系同样成立，如图02所示。其中：

正题和反题中的2种逻辑关系，被表示为纵横两个轴向关系；

正题和反题的正反题之间的4种逻辑关系，表现为纵横两个轴之间的四种逻辑关系。

 




【03】正题与反题的“逻辑坐标系”建构：

根据正题与反题的逻辑关系，将“十字交叉法”进一步优化为“笛卡尔坐标系”。这种逻辑体系可称之为“逻辑坐标系”。
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如图所示：由“正题X轴”与“反题Y轴”之间的坐标系原点，可称之为“命题逻辑”，体现了逻辑坐标系的同一律原则。其中：

X轴的正负关系，表示正正题与反正题关系；

Y轴的正负关系，表示正反题与反反题关系；

Z轴的正负关系，表示命题逻辑的正题与反题关系。

根据笛卡尔坐标系的特点，由正题、反题与命题逻辑构成的“逻辑坐标系”存在两种类型。即：二维逻辑坐标系，三维逻辑坐标系。

（1）二维逻辑坐标系简介：

当命题逻辑不变时，“逻辑坐标系”即为由正题与反题构成的“二维逻辑坐标系”，可用于研究逻辑事件的本体论问题。这时，正题与反题的6种关系，分别表现为2个轴线和4个象限之间的关系。其中：

象限1的集合问题，表示反正题与反反题的关系；

象限2的集合问题，表示反正题与正反题的关系；

象限3的集合问题，表示正正题与正反题的关系；

象限4的集合问题，表示正正题与反反题的关系；

 




（2）三维逻辑坐标系简介：
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当命题逻辑为一个变量时，“逻辑坐标系”表现为由正题、反题与命题逻辑构成的“三维逻辑坐标系”。正反题的6种关系表现为3个轴线和8个象限关系，这种逻辑体系即为“逻辑系统”。如下图所示：

 




附录02：一元论的逻辑转换

（1）一元论的两种形态

[image: ]

图01.本体性逻辑构造图例      图02.存在性逻辑构造图例

根据实体论的原理，事物的存在方式有两种情况。即：本体性存在与存在性存在。本体性存在是指事物不受外部环境影响的自身存在，如图01所示；存在性存在是指事物受到外部环境影响的存在，如图02所示。这两种存在方式，都可以用同一种逻辑方式表达。

（2）一元论的逻辑变换。
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如图所示：实体是由内涵与外延二重性构成的一个理论模型。根据辩证法的建构法原理，我们可以将内涵设为主项S，外延设为谓项P，一元论的逻辑格式即转换为直言命题S-P。同时，根据二维辩证法原理，再将其转化为直言命题的二维坐标系表达方式。

 




附录03：递归逻辑的逻辑转换

[image: ]

如图所示：递归逻辑来自递归函数，其数学表达式为：Y=F（f(x)）。递归函数是一种满足自相似性的函数关系，具有分形逻辑特征。

在哲学上，递归逻辑可以很好地表达一个事物的发展变化过程。如在实体论中，一个实体的本体是由内涵与外延二重性构成的。当该实体进入一个新的存在环境中时，该外部环境会对该实体进行定义，产生一个新的外延，而原有的外延被转化为内涵，并以此产生一个新的实体。

其中：原实体为第一次存在状态，将其视为本体论；新的实体为第二次存在状态，将其视为存在论。然后，该新的实体再次作为本体论，发生第三次存在论。以此类推，循环递归，以至无穷。

递归逻辑是辩证法的一种，也是悖论的基础。根据辩证法的逻辑构造原理，即可将递归逻辑与辩证逻辑、形式逻辑形成统一。如下图所示。
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附录04：二元论的逻辑转换

（1）外延关系的逻辑变换

[image: ]

如图所示：根据形成规则原理，二元论是由两个实体的外延关系构成的五种关系。其中：由交叉关系构成的同一性为基本逻辑规则，以此产生四种外延关系。这四种外延关系，同时，既是实体的二重性的四种表现形式，也是二元辩证发展的四个阶段。

（2）定义规则
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如图所示：根据直言命题的逻辑转换原理，定义规则即可转换为二维辩证逻辑体系。其中：被定义项为内涵，定义项为外延，定义联项为命题逻辑。由被定义项与定义项的二重性关系相互统一，构成四宾语。




附录05：三元论的逻辑转换

根据三段论原理，三段论是由大前提、小前提和结论三个简单性质命题构成的逻辑推理系统。从正反题辩证逻辑的角度分析，任何一个性质命题，都是由主项与谓项构成的逻辑辩证体系。

（1）三段论的四种格式简介

[image: ]

如图所示：P为大项，M为中项，S为小项。

（2）三段式与三元论的逻辑变换

[image: ]

如图所示：三段式是由3个二元论构成三个直言命题组合而成。其中：S为小项，P为大项，M为逻辑中项。M与P构成大前提，S与M构成小前提，S与P构成结论以此构成三段式。

（3）三段论的二维辩证逻辑图例
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传统形而上学简介
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【前言】
 

 


引自《外国哲学大辞典》：

【实体】指能够独立存在的，作为一切属性的基础和万物本原的东西。有本质、具体事物、个别主体、现象的支持者等意义。荷兰斯宾诺莎认为，实体是在自身内并通过自身而被认识的东西。

【内涵】概念的内涵，就是概念所反映的事物的特有属性。

【外延】概念的外延，就是具体概念所反映的特有属性的事物。

【形而上学】形而上学的核心问题是现象与本质的对立，围绕这个核心问题，哲学家提出了各种不同的观点。

所谓形而上学，简单来说就是关于世界观的研究。在理论构成上，形而上学体现了人们对宇宙、世界、人、事、物等认知对象的构成原理和逻辑体系的哲学学说，是传统西方哲学的思想核心。

西方哲学史上，因研究对象与研究方式不同，产生了各种形而上学思想。从理论构成原理来说，一切形而上学都有一个前提性的先验性约束，即“本体论承诺”：形而上学理论预设了研究对象中存在一个完整无缺的绝对性真理，人们对事物的认识并非对事物本身的认识，而是认知使其存在的背后的绝对性真理体系。这种绝对性是形而上学的理论预设，具备“预定和谐、彼岸性”特征。从格式塔心理学角度说，这种完整、完备、绝对的意识观念，是人的生存意志和思维本能的体现，也是人类认识并改造世界的认识论基础。从辩证唯物主义角度说，这种绝对性是人类思维无法触及的，但人可以在思维能力的有效性边界内，通过扩展认知边界无限接近真理的彼岸性。人类的世界观体系、科学体系、信仰体系等一切文明成果，都以达成“形而上学境界”为目的，这个过程是一个曲折、发展、多变的辩证唯物过程。

本章对西方形而上学的论述，并非其理论体系的全面阐述，主要是为引出“辩证形而上学体系”所作的铺垫。形而上学既是一整套完整的哲学理论体系，也是一切学科知识体系和人造物体系的一种绝对完满状态，其具体理论范式无法穷尽，只能从基本理论特征、要素、条件等角度进行简单论述。对现代形而上学来说，其理论建构必须抛开西方传统哲学的观念论描述，从逻辑构造、范畴学、公理化等角度进行现代化、科学化处理，以适应现代社会的需要。

从现代科学理论的构成范式来说，形而上学的基础理论是实体论与属性论。实体和属性的概念对于形而上学的理论意义，相当于自然科学中的原子、能量、分子、离子、光子、细胞、基因等基本粒子，亦或相当于数学中的数论、逻辑学中的集合论。因此，本章以现代自然科学与数学、逻辑学的理论构成为范本，对西方形而上学的基本概念作简单陈述，为建构“辩证形而上学体系”奠定理论基础。

【01】第一个阶段：古希腊哲学早期

西方实体论的思想起源最早可追溯到“元素论”。元素论是一种对象性观念论，认为世界万物由若干种基本元素构成，对“元素”的认知不同形成了不同学派。泰勒斯最早提出“水是世界本原”，是西方最早的元素论；其后相继出现“火本原说”“风本原说”“土本原说”，最后形成“四根说”。亚里士多德从“温度”和“湿度”两种物质属性对“四根说”重新阐释：又湿又冷是“水”，又干又冷是“土”，又干又热是“火”，又湿又热是“气”。通过“属性”角度的理论解构，亚里士多德把古希腊早期具象化的哲学观念，抽象为真正意义上的逻辑化形而上学理论。

到了德谟克利特时期，他提出“原子说”。这时的“原子”并非现代科学中的具象化原子，而是具有形而上学特征的“本原粒子、基质”，与后来的“以太”概念比较接近——对哲学来说，这是关于“元素”的共相；对科学来说，这是理论假说。此时元素论已脱离具象概念走向抽象概念，真正具备形而上学基本特点。

到了巴门尼德时期，他抛开元素论的对象性观念，提出“存在”概念。“存在”是西方哲学理论体系的核心范畴，也是西方哲学史上第一个真正意义的哲学概念，影响延续至今。所谓“存在”，是对事物既成事实的本原性拷问：存在论不再着眼于事物的具体构成和形态，而从广义上考察一切事物具有确定性的根源。在此基础上，亚里士多德进一步提出形而上学最核心的命题——“存在之存在”，这是对一切研究对象“是其所是”的根本性追问，也是现代科学理性主义精神的思想起源。

【02】第二个阶段：古希腊哲学成熟期

柏拉图和亚里士多德时期是古希腊哲学的成熟期和巅峰期，西方形而上学真正进入第一个形成期。

柏拉图形而上学体系的核心是理念论、通种论和理念-数论。柏拉图将人对世界的认识分为理念世界与真实世界：认识结果构成理念世界，认知对象即真实世界，从现代哲学角度看，这就是主观世界与客观世界的关系。柏拉图认为，认知形成的概念、观念、知识等思想体系构成完整的理念世界，即一个形而上学世界，并将其分为逻辑学、本体论、目的论、认识论与宇宙发生论五种类型。关于具体事物的存在，他提出“通种论”——最早的西方类型学，将类型的一般性与个别性理解为事物的静止与运动两种属性，正确论述了类型学对事物存在的哲学描述。其晚年受毕达哥拉斯学派影响，将“理念论”与“万物皆数”统一，提出“理念-数论”——这是西方哲学史上第一次将数学哲学与形而上学建立联系。

亚里士多德在柏拉图基础上提出一系列划时代理论，奠定了西方哲学理论建构的基础。在逻辑学领域，他创立了形式逻辑最基础的框架，并提出“四宾语”，成为西方哲学史上第一个重要的语言逻辑哲学范畴；他明确了形而上学理论的基本架构，包括“四因论”“实体论”“实体规定”“第一哲学与第二哲学”，以及形而上学第一个范畴体系“十范畴”。后人整理其形而上学文集时，将其归纳为“物理学之后”，语义含义即“元物理学”——从语义学角度说，这一含义十分正确地表达了对形而上学的定义。至此，形而上学第一次有了明确概念。

【03】第三个阶段：宗教哲学时期

在古希腊文明之后，经历希腊化时期、古罗马共和与帝国时期，西方进入漫长的中世纪。这一时期西方文明进入宗教文明期，柏拉图与亚里士多德的思想对西方宗教文化的理论建构产生重大影响：早期以柏拉图主义为主，后期以亚里士多德主义为主。其间产生了流溢说、教父哲学、三位一体等宗教哲学思想，唯名论与唯实论之争构成了西方宗教哲学后期的主要思想流派。宗教信仰的世界观体系是一种超验性信仰体系，也是形而上学体系的重要组成部分。

【04】第四个阶段：近代哲学时期

经过一千多年的发展沉淀，西方形而上学逐渐走向更具建构性、可操作性的力量建构体系，为现代科学和现代数学的产生奠定了理论基础。笛卡尔革新了传统的“实体论”与“属性论”，提出“心身交感论”“偶因论”等思想，建立了真正具有现代科学意义的形而上学理论；又经培根、洛克、莱布尼茨、斯宾诺莎、贝克莱、休谟、康德、黑格尔等人的发展，形成了严谨完整的形而上学理论体系，建立了西方传统形而上学的基本逻辑体系。

从实体论角度说，一切研究对象都可视为实体。根据研究对象不同，可分为事物实体和理论实体：对具体的人或物为事物实体，对事件、理论、命题等的研究为理论实体。实体是由各种属性构成的总和，根据属性的有限性与无限性，可分为广延实体与思想实体。单子是一种特殊实体：当内涵无限小时只剩下外延，即为单子。单子论是现代科学理论的哲学基础，莱布尼茨的单子论与数学结合，建立了微积分的形而上学理论基础。康德在实体论领域，从质、量、样态和关系四个维度提出“十二范畴”；黑格尔的形而上学思想与辩证法结论，为后来的唯物辩证法建立了理论基础。总之，实体论是西方形而上学最重要的理论范畴，也是构成现代科学、数学、逻辑学等学科理论的哲学基础。

【05】第五个阶段：现代哲学时期

从传统哲学史角度说，普遍认为自黑格尔之后西方哲学发生了“语言转向”，形而上学传统已经消亡；自叔本华之后，西方哲学更专注于现实世界的具体问题，不再关注世界观的宏大叙事，几乎所有流派都抛弃并拒斥形而上学。但从具体理论的逻辑构成分析，形而上学传统并未消亡，反而成为西方哲学走向现代主义时期的理论基础，最具代表性的包括唯物辩证法的8种范畴、数理逻辑、分析哲学、语言学、符号学、形式美学、系统论等。

从研究对象分析，唯物辩证法真正的理论对象就是“实体”：其体系将事物从无到有的发展变化过程，表现为实体在产生与演化过程的8种基本范畴。唯物辩证法与现代系统科学、系统哲学的理论体系一脉相承，可看成形而上学在现代哲学中的一种演化。

数理逻辑、分析哲学、语言学、形式美学的理论基础是符号学。符号学包括语形学、语义学和语用学，其中语形即形式，语义即内容。以符号学为基础的理论体系，就是一种以语形为基础的形式符号逻辑体系。从理论范式来说，现代数学、自然科学、计算机科学等理论体系都是符号逻辑体系，即具有形而上学特质的现代学科理论体系。其中，数理逻辑和分析哲学为现代哲学、现代科学理论的逻辑范畴体系建立了最基础的逻辑模本。

因此，在现代哲学体系中，形而上学并没有消亡，而是以更具基础性的方式存在于现代学科理论体系中。

【06】综述

总体来说，形而上学是哲学理论体系的核心，一切学科理论都离不开形而上学。本章对西方形而上学的简介，是为了阐明这种理论范式对现代哲学科学化建构的重要性。

本章主要分为四个部分：实体论的基本概念、实体的四种基本理论、一元论二元论与多元论的基本构成、单子论与连续性原则——它们是构成一切形而上学理论体系的基本组成部分。为清晰表达形而上学的基本内容，本文在论述中刻意消除哲学家个人观念的影响，仅从理论构成角度论述其中有价值的内容；对西方哲学史上的具体理论范畴不作具体论述，只对概念本身作简单论述，并以此作为“辩证形而上学”理论体系的补充。

 

 




第一节

基本概念
 

 


§·01·

实体论
 

 


引自《外国哲学大辞典》：

【实体】指能够独立存在的，作为一切属性的基础和万物本原的东西。有本质、具体事物、个别主体、现象的支持者等意义。荷兰斯宾诺莎认为，实体是在自身内并通过自身而被认识的东西。

【内涵】概念的内涵，就是概念所反映的事物的特有属性。

【外延】概念的外延，就是具体概念所反映的特有属性的事物。

实体，是形而上学对具体事物的一种理论设定。在形而上学体系中，一切研究对象都可以被抽象为“实体”。实体的类型不同，代表了不同研究对象。亚里士多德认为“实体是事物的所有者”，也就是说，事物的具体属性构成实体的基本特性，人们可以通过对实体的研究，来间接地实现在哲学上对客观事物的一般性研究。

从哲学角度来说，事物在不同境遇中的变化规律，就表现为实体的内涵与外延的二重性关系。内涵或外延的量变与质变，导致实体的本体结构和存在形式发生相应改变。如，产品的材料发生变化，导致产品的本体性发生变化，但是，其外延形式不一定发生改变。而商品的功能性发生变化，导致商品的价值性发生相应变化。人的知识、经验、专业的变化，导致职业的变化。当我们以实体的基本原型为研究对象时，不同实体的理论形式就构成了实体原型的不同构成要素和变化过程。这时，就可以通过对实体原型的解构、还原、抽象和重构，来对实体的辩证统一过程进行纯形而上学的研究。




【01】实体的内涵与外延：
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如图所示，X、Y两个轴为实体的反题和正题，Z轴为命题逻辑。其中：Z轴属性代表实体的“属”，Z的变化代表实体的“属差”；Z轴不变情况下，X、Y两个轴的变量关系，代表属和种的变量，即为“种差”。

在实体图例中，内部实体为实体的内涵，代表事物存在的原理；外部实体为实体的外延，代表事物的质料与形式。X、Y、Z三个轴的变化关系，表现为内涵与外延的变量关系。

当Z轴的属性不变的情况下：

内涵的量变，代表不同事物类型之间的“属差”关系；

外延的量变，代表某类事物的不同个体之间的“属加种差”关系；

实体外延数量表现为无限性，代表“广延实体”；

实体外延数量表现为有限性，代表“思想实体、复多体”。

当实体表示某具体事物时，其外延数量为1，事物存在具有必然性。




【02】实体形态的二重性分析
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图01.事物实体逻辑图例        图02.理论实体逻辑图例

一切可以被作为研究对象的独立而完整的个体，都可称之为“实体”。根据实体所代表的事物的不同，可分为事物实体与理论实体。其中：当实体代表具体事物时，该实体称之为“事物实体”；当事物实体被置入人的意识系统中时，就会被意识系统重新定义，产生一种新的外延。这时，事物实体原有的外延转化为新的实体的内涵；而原有内涵被消解、抽象为一种先验性的逻辑和根据。这时，由新的内涵与外延构成的理论整体，即“理论实体”。如上图所示。

（1）事物实体：所谓事物实体，就是指具有物质性的客观实在的事物。主要指一切人为创造的物质性事物。如建筑、汽车、玩具等；

（2）理论实体：所谓理论实体，就是指由知识、概念、符号等构成的逻辑整体。主要指一切知识体系、概念、语言、名称、逻辑系统等。如建筑学、国家、政治、哲学、汽车产业等。

（3）理论实体与事物实体之间的辩证关系：

人们根据对事物实体的认识形成理论实体，再根据理论实体的原理和逻辑构造，将物质性材料组合成为一种具体的事物实体。当人们用概念去描述事物时就构成了名实关系，即理论实体与事物实体的关系。

事物实体，是理论实体的物质化、具象化、器具化；

理论实体，是事物实体的概念化、抽象化、体系化。




【03】实例说明
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上图为医院的体检表，以此为例来说明实体论相关的基本概念。

从形而上学角度来说，人是一个事物实体，而医学理论上设定的“人”是一种理论实体。实体，是由属性叠加构成的整体。其中：

所谓理论实体，就是指医学理论中将人体设定为由各种生理属性构成的理论整体。表中的“参考区间”都是以“健康”为标准的设定了一个合理区间，由“参考区间”构成的属性总和，就是一种“绝对实体”，代表人的“绝对健康”。绝对健康是医学上通过形而上学设定的理想化状态，即“预定和谐、完备性”；

所谓事物实体，就是指具体某个人各项医学指标的总和，超出该区间范围即被判断为“不健康”。具体人的生理指标是多种多样的，是一种相对性；而医学上设定的理论实体是不变的，是一种绝对性。

同时，当任何一个属性指标可以在0到无穷大之间无限变化时，该理论实体就是广延实体，或无限实体；当具体某个人的属性指标为有限数值时，该理论实体即为有限实体。一切具体人或事物都是有限实体，属性指标的性质和数量不同，代表了人、事、物的不同状态。

从形而上学角度分析，属性即性质，属性指标上的数值不同，即为量的不同。性质与数量确定之后形成的整体，即为度。医生诊断的过程，先定性再定量，然后形成对程度的判断。对性质与数量的判断过程，是一种分析判断；对综合之后的程度判断，是一种综合判断。
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本质论
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引自《外国哲学大辞典》：

【实在本质】英国洛克用语。与名义本质相对。指事物的内在构造。是一事物之所以为一事物的真正原因，也是事物的种种可发现或可感觉的性质，即名义本质的依据。

【名义本质】与实在本质相对。指事物可发现或可感觉的性质。它们由事物的内在构造即实在本质所决定，是实在本质的外部显现。

在逻辑哲学上，所谓本质就是指逻辑单元与逻辑结构；而在形而上学中，所谓本质，就是指构成事物的基本质料和原理。因此：

所谓实在本质，就是指构成事物的基本材料和事物得以存在的逻辑和根据。其中：质料是实在本质的外延，原理是实在本质的内涵；

所谓名义本质，就是指概念所指对象和概念在语言中的定义关系。

从二重性角度分析，实在本质是名义本质的内涵，即实体；名义本质是实在本质在语言体系中的外延，即概念。“概念”与“实体”都是由内涵与外延构成的整体。概念是事物的名义本质，实体是事物的实在本质，概念的外延构成实体的内涵，实体的外延构成概念的内涵，两者之间是一对互补性关系，其中蕴含了名实悖论问题。人们在日常用语中，概念与实体共存，是一种叠加态关系。
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性质论
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图01.第一性的质   图02.第二性的质   图03.第三性的质

引自《外国哲学大辞典》：

【第一性的质】与第二性的质相对。指物体的体积、广延、形相、运动或静止、数目等性质。不论物体处于何种状态，这些性质都绝对不能与物体分开；不论物体有何改变或变化，这些性质仍然为物体所保持。

【第二性的质】与第一性的质相对。指物体所具有的那种借助于第一性的质，在人们心中产生颜色、声音、滋味等各种不同感觉的能力。它并不是指存在于物体中的东西，而是指物体的一种客观的能力，是第一性的质的变形，故称第二性的质。第二性的质的观念，是由不可见的物质微粒的形相、大小、数目等属性，凭借一种冲击的方式作用于人们的感官而产生的。这种微粒的属性与第二性的质（如物体的客观能力）之间没有任何相似之处。如颜色、温度、味道等。

【第三性的质】指物体在第一性的质与第二性的质以外的一种特殊情况下的性质。它是物体里面那种借第一性的质的特殊构造而改变另一个物体的大小、形相、组织和运动，使它以不同于以前的方式作用于我们感官的能力。如：太阳有使蜡烛变白的能力，火有使铅融化的能力。

事物性质的二重性包括本体性与存在性。在实体论中，本体性即为内涵性，存在性即为外延性。其中：本体性是指事物本身所具有的性质，而存在性是指事物与外部的人、事、物，以及外部关系之间的关系形成的性质。如“白坚说”中，物体的硬度是物体自身所具有的，属于本体性；而颜色是物体在光环境下所呈现出来的性质，属于存在性。洛克所述的三种性的质，包含在本体性与存在性这一对范畴内。

（1）三种性的质

第一种性的质，就是指事物的本体性。事物的本体性包括内在性与外在性，在西方哲学中表现为固有特性、普遍本性、特有属性等范畴。其中：固有特性是指事物自身所具有，不会因为外部环境的改变而改变的特性；普遍本性，是指事物自身所具有，但与其同类事物所相同的性质，是固有特性的一般性；特有属性，是指事物在某种外部环境中，独属于其自身特性的一种存在性；第二种性的质，是指事物反映到人的意识系统中，被意识系统规定之后形成的认知结果，属于存在性的一种；第三种性的质，是指事物处于外部环境中，因为与外部环境或其他事物之间的关系所表现出来的性质。这种性质也是存在性的一种。

（2）《成唯识论》的“三性”

在唐玄奘的《成唯识论》中的“三性”问题，与西方哲学的“性质论”相通。所谓“三性”是指圆成实性、依他起性和唯计所执性。其中：

圆成实性，是指事物自身的本原性，即事物的本体性，与洛克的第一种性的质相同，为事物的固有特性；依他起性，是指事物因为与其他事物发生关系而产生的性质，即为第三种性的质，是一种存在性；遍计所执性，是指事物被人认知之后，在人的意识中所表现出来的特性。与第二种性的质相同，是一种认识论领域的存在性。

“性质论”对三性划分，是一种抽象的形而上学划分。事物真实的性质类型比这个要复杂得多，事物在各种不同性质之间的相互转换，表现为发展变化过程。从性质变化来说，从第一性到第二性、第三性的转变过程，就是事物从其自身的实在性转化为人的思想意识的过程。
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引自《外国哲学大辞典》：

【实体论】认为实体是在自身内并通过自身而被认识的东西。

【广延实体】即广延属性。斯宾诺莎认为广延是实体的一个属性，属性构成实体的本质，如果从广延的属性去了解，它就是广延实体。

【思想实体】即思想属性。斯宾诺莎认为思想也是实体的一个属性，如果从思想的属性去了解，它就是思想实体。

【属性论】斯宾诺莎关于广延与思维是实体的两个属性的理论。

【无限属性】荷兰斯宾诺莎哲学用语。指属性的无限性。属性的“无限”是质的无限，而不是量的无限。

根据实体论原理，实体是一种由内涵与外延构成的逻辑构造理论符号，实体的类型取决于内涵与外延各自属性的有限性与无限性、单一性与复多性等问题。斯宾诺莎认为，根据属性的“有限性”与“无限性”可以将实体分为广延实体和思想实体。

从内涵与外延的属性情况来区分实体，还是可以按照“有无”、“多少”等规则来加以区分。根据一元论原理，按照内涵与外延的属性有无，可以将实体分为中立一元论、实体一元论、基本一元论和属性一元论。根据实体的二重性关系，按照内涵与外延的属性论域的大小，可以将实体论分为单子论、单一性实体、复多性实体、无、空等。

（1）广延实体：

广延实体，是指实体的内涵与外延的属性都具有无限属性。对于实体的存在可能性而言，属性的限性与属性的空具有相同的理论效果，即大象无形。内涵与外延属性的无限性使事物具有无限可能性，即具有潜能。这时，事物的存在具有随机性，其一元论类型为中立一元论。

（2）内涵实体：

内涵实体，就是指实体的内涵属性具有有限性，而外延属性具有无限性。从必然性与偶然性来说，内涵属性的有限性即内涵必然性，外延属性的无限性即外延偶然性。因此，内涵实体具有或然性，其一元论类型为实体一元论。

（3）思想实体：

思想实体，是指实体的内涵与外延属性都具有有限性。从必然性与偶然性来说，有限性即必然性。因此，思想实体具有唯一性，其一元论类型为基本一元论，是一切实体或一元论的基本理论形态。

（4）外延实体：

外延实体，是指实体的内涵性具有无限性，而外延性具有有限性。从必然性与偶然性来说，内涵属性的无限性即偶然性，外延属性的有限性即必然性。因此，外延实体具有偶性，其一元论类型为属性一元论。
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图01.本体性实体，有限样态     图02.存在性实体，无限样态

引自《外国哲学大辞典》：

【样态】指事物或实体存在的方式、关系或性质结合的形式，或事物在一定时刻中存在的条件等。

【样态论】荷兰斯宾诺莎认为样态与实体、属性是统一的，样态是实体的变化形式。样态有无限样态与有限样态之分。

【无限样态与有限样态】有限样态指个别事物；无限样态指由广延和思维派生的运动、静止、理智、意志等的潜在无限性。

样态是事物的存在形式，可分为两种情况：为个体事物的样态。这时，样态的形式类型取决于事物本身的属性。如：颜色、体积、风格、高低、大小等。为事物个体之间建立联系时，这种联系的具体化形式，也是一种样态。如：人与人之间的关系，物与物之间的关系等。

在形而上学中，事物个体的理论形式为“实体”。这时，事物的样态即为实体样态。因此，所谓有限样态与无限样态，就是指实体的两种不同的存在形式。

（1）实体的两种形式：根据本体论原理，实体的两种形式分为：本体性实体与存在性实体。

所谓本体性实体，就是指事物本身的存在，即为事物本体；

所谓存在性实体，就是指事物本体处于某个外部环境中时称之为个体，然后，外部环境对个体进行定义形成新的外延，而个体原有的外延被转化为新的内涵。以此形成的实体，就是事物个体的存在性实体。

（2）实体的两种样态：根据以上分析，斯宾诺莎所说的有限样态，即为事物本体或个体；而无限样态，即为存在性实体。其中：

有限样态，是事物自身所具备的一种存在形式，属于本体论范畴。事物的本体样态取决于事物本身，事物本身所占有的范围即为样态的边界。因此，其样态具有有限性；

无限样态，是事物处于某种环境之中被重新定义之后的形式，或者是事物被人意识所认知形成的样态，属于存在论范畴。事物的存在样态取决于外部环境与事物本身的关系，同时，这种关系必须被人的思维所把握。因此，存在样态“由广延和思维派生”，具有无限可能性。

有限样态与无限样态的统一，即事物本体与其存在形式的统一，也是事物的内部性与外部性、思维与存在、本体与现象的统一。如：数字为有限样态，而代数为无限样态，两者辩证统一。

注：实体是形而上学的基本范畴，主要包括了本质论、性质论、属性论和样态论四论，这四论构成了实体的基本范畴。其中：

本质论，是关于事物存在的概念与实体、思维与存在的两个理论维度的规定。这两个维度，构成了一切理论的研究对象；

性质论，是关于事物自身在三个不同维度上的三种不同性质的划分，对于人们认识事物的基本性质具有重要价值；

属性论，是关于事物自身属性构成的基本原理，以及在此基础上对属性构成不同理论对象的逻辑原理的研究；

样态论，是关于事物存在的理论形态的研究，与“一元论”具有相同的理论价值。
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引自《外国哲学大辞典》：

【预定和谐】亦译“先定和谐、前定和谐”。德国莱布尼茨用语。

最初是为了说明身心活动协调一致或平行现象的原因而提出。莱布尼茨认为，偶因论视身心平行现象出于上帝时刻不断地对两者的活动所作的干预或调整，是对上帝形象的贬损。

【两时钟说】德国莱布尼茨在说明身心平行现象时，使用了两时钟的说法。认为身心活动的协调一致，原因不在于身心之间的相互作用，而来自上帝的预先安排。

【理性真理和事实真理】亦称“必然真理和偶然真理”。莱布尼茨用语。他提出真理有两种：理性真理（又称推理的真理）和事实真理。前者来源于心灵，具有先验性，单纯依靠理性思维和推理获得；后者则根据对经验事实的观察和归纳获得。

理性真理必然是真实的。如：2+2=4，这一命题即为理性真理和必然真理。逻辑规则和数学原理方面的命题即属于此类真理；而事实真理却不是必然真实的，只具有偶然的真理性。

莱布尼茨的“预定和谐”思想，其目的在于论证上帝意志在现实世界中的作用。在逻辑哲学中，预定和谐即为逻辑结论的前定性问题。

在一个逻辑系统中，当从前提到结论具有必然性时，其逻辑前提符合充足理由律。这时，既然从逻辑前提可以得出一个必然性的结论，那么，从结论的可能性来说，其必然性结论是“预设”在逻辑前提中的唯一可能性。结论的这种逻辑特性，就称之为“前定性”。

从逻辑哲学角度来说，逻辑的二重性为先验性与经验性的关系。所谓经验性逻辑，是指发生在具体事务中的逻辑，即理在事中。经验逻辑因为具体事务的实际情况不同而不同，正如“世界上没有两片完全相同的树叶”，任何具体事务都存在差异性。因此，经验逻辑之间由于存在差异性。而先验逻辑，是先于经验逻辑而存在的一种前定性规则。因此，先验逻辑相对于经验逻辑而言，是一种绝对性。“两时钟说”反映了现实问题中的“预定和谐”现象。

所谓两时钟说，就是指两个不同时钟的走时完全一致的现象。从人对具体时间刻度的理解上，存在绝对时间和相对时间的区别。人们利用具体时间工具测量的时间，都属于相对时间，属于事物实体的一种。而人们用于矫正时间刻度的标准时间，是一种人们通过科学研究设定的一种理论时间。客观上来说，人们无法知道绝对正确的时间标准是什么，但是，人们可以通过现代科学技术和法律来规定一种误差最小的计量单位，作为时间测量的标准。在“两时钟说”问题中，两个具体时钟是一种事物实体，都具有相对性。因此，两者之间必然存在差异性，其逻辑特性为经验逻辑。而在这两个时钟的时间刻度之前存在一种人们普遍认同的时间标准，即为绝对时间，具有先验性。绝对时间是一种形而上学的前定性假设，因此，是一种“预定和谐”。

预定和谐，是形而上学理论的一种必不可少的理论预设。这个问题体现了真理的二重性，与“事实真理、理性真理”之间的矛盾是一致的，都是关于经验逻辑与先验逻辑之间的矛盾。在马克思主义哲学中，关于应然与实然的同一性问题，也是这个问题。与之相关的概念，包括彼岸性、本体论承诺、完备性、完全性、自恰性、周延性、恒等式等，都是用于解释真理的绝对性。预定和谐问题，在日常生活中是一种普遍存在理论问题。如，一个建筑师设计一个方案，在建筑学理论的学术标准和行业标准中，存在一个绝对合理的方案。这种绝对理想化的方案，就是一种预定和谐；在高考考试成绩中，满分就是一种考试成绩的绝对标准，即为预定和谐。
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引自《外国哲学大辞典》：

【单子】指构成宇宙的精神单元。首先使用该词的是古希腊毕达哥拉斯学派，他们在数的理论中把单子作为一系列基数的名称，认为由这些基数派生出一切其他的数。文艺复兴时期，意大利布鲁诺用该词指不可还原的本体论单元，认为由它构成一切其他事物。德国莱布尼茨接受了这些用法，通过其单子论而使作为构成世界的精神元素——单子具有更为丰富的意义，并把单子分为赤裸的单子、灵魂的单子、理性的灵魂单子、上帝的单子等。

【单子论】德国莱布尼茨（1646-1716）认为，精神性的单子是构成万物的基础或单元。单子因无广延和部分、不可分，具有能动性或“力”的特性，是真正“单纯”的实体。在每两个相邻等级的单子之间，又有无数处于中介地位的清晰程度逐渐升高的单子，从而在整体上构成其间，并无间隙或“飞跃”的连续的单子系列。

莱布尼茨用连续性的原则来看待单子的联系，表明他已不自觉地运用了连续性相统一的观点和发展的观点。

【不可辨别原则】莱布尼茨认为，单子各不相同，均有不可辨别的差异。他认为每一个单子都有知觉或表征的能力，它知道、表征和表现全世界，因而每个单子都是一个小宇宙，是宇宙的镜子。

根据实体的理论构造和类型分析，当实体的内涵无限小时，实体的存在类型完全取决于外延。这时，实体的类型即为“单子”。因此，单子属于外延实体的一种，外延的单一性与复多性、无限性与有限性决定了单子的类型。

【01】单子的定性分析：单一性与复多性。

所谓定性分析，就是指针对单子外延属性的性质与种类的分析。

（1）单一性单子：

单子的内涵无限小，因此，单子的内涵只表示单子处于某个特定位置，而不表述单子的内容。这时，单子的存在状态为“此在”。当单子的外延为单一性时，其单子称之为“单一性单子”。所谓单一性单子，就是指单子只有表达具体某种属性，而不表述属性所具有的内容。

如：一家企业的某个具体岗位在企业的管理体系中，属于某一类岗位的某一个个体。这时，岗位上没有具体员工，但是，岗位对员工具有都有的规定，这种规定即为岗位的内涵。这时，内涵为无限小。同时，岗位的劳动属性是其外延。因此，当我们以即将入职的员工为研究对象时，一个空的岗位在实体论中就属于单一性单子。

（2）复多性单子：

当单子的外延为复多性时，其单子称之为“复多性单子”。所谓复多单子，就是指单子表达若干种具体属性，而不表述属性所具有的内容。

如：一家企业的主管需要掌握诸多工作技能。当某个主管岗位还处于招聘时，该岗位的内涵为无限小，但其外延具有复多性。当我们以即将入职的主管为研究对象时，一个空的主管岗位在实体论中就属于复多性单子。

【02】单子的定量分析：有限性与无限性。

定量分析是指在单子的外延属性上对外延种差数量多少的分析。

（1）有限性单子：

当单子的外延为有限性时，其单子称之为“有限性单子”。所谓有限性单子，就是指单子在属性类型基础上，其种差数量具有有限性。有限性单子根据其属性的单一性和复多性，又可分为“单一性有限单子”和“复多性有限单子”。

如：在企业的某个岗位上的员工，岗位所需要的职业技能属性为其外延属性。但是，员工在该岗位上的工作能力就是一种种差关系。一个人的能力具有一定的极限，在该能力极限范围内，员工的单一性能力就是一种单一性有限单子。

但是，不同员工具有不同的能力极限和特长。这时，就该岗位来说，不同员工可以发挥出不同类型的工作表现。这时，该岗位上的员工集合就是一种复多性有限单子。

（2）无限性单子：

当单子的外延为无限性时，其单子称之为“无限性单子”。所谓无限性单子，就是指单子在属性类型基础上，其种差数量具有无限性。无限性单子根据其属性的单一性和复多性，又可分为“单一性无限单子”和“复多性无限单子”。

如：社会的劳动分工一直处于变化中，其分工类型具有无限性。同时，人的能力具有有限性，而无数人从事无限数量的行业。这时：

当我们从职业的一般性和人的一般性来看，人从事职业就是一个复多性无限单子；

当我们从职业的个别性和人的一般性来看，人从事的职业就是一个单一性无限单子；

当我们从职业的一般性和人的个别性来看，人从事的职业也是一个单一性无限单子。

 




【03】单子的辩证逻辑分析：
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如上图所示：根据正反题辩证逻辑原理，以单子的性质为反题，以单子的数量为正题进行辩证逻辑分析。其中：

性质的复多性为反反题，性质的单一性为正反题；

数量的无限性为反正题，数量的有限性为正正题。

通过单子的定性与定量的辩证统一，构成四种基本单子类型。其中：

（1）复多性无限单子：单子的外延属性具有复多性，而其代表的数量具有无限性，该单子即为复多性无限单子。如：结构数可以代表无限数量，也可以代表诸多属性。因此，结构数属于复多性无限单子。

（2）单一性无限单子：单子的外延属性具有单一性，而其代表的数量具有无限性，该单子即为单一性无限单子。如：变数可以代表无限数量，而变数的属性却是唯一的。因此，变数属于单一性无限单子。

（3）单一性有限单子：单子的外延属性具有唯一性，而其代表的数量具有有限性，该单子即为单一性有限单子。如：常数代表的数量具有唯一性，而其属性也是唯一性的。因此，常数属于单一性有限单子。

（4）复多性有限单子：单子的外延属性具有复多性，而其代表的数量具有有限性，该单子即为复多性有限单子。如：名数代表的数量具有唯一性，而名数的属性单位却是可变的，具有无限性。因此，名数属于复多性有限单子。

 




§·08·

连续性原则
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引自《外国哲学大辞典》：

【连续性原则】莱布尼茨认为，宇宙间不存在任何绝对的间断性，一切都是连续的。运动，在本质上即为运动的物体不停地处于连续的各种空间位置。

在真实世界中，事物的运动与变化都具有连续性。假设事物的运动是一种间断性，那么，当事物处于其间断空间时，事物处于非存在状态。因此，事物的运动具有连续性。但是，当一个事物处于连续性变化时，在任何一刻任何空间中，事物的存在都是独一无二的。因此，事物的连续性变化是事物存在的一种个别性。

当人们利用语言对事物的连续性变化进行表述时，语言只能表述事物的类型而无法表示事物本身，而类型是事物的一般性。因此，语言只能表达事物的间断性，而无法表述连续性。如：一个事物的颜色从白到黑的渐变过程中，人们对灰色色阶的语言表述只能是有限数量，而不具有表述无限绵延的能力。这时，人们根据语言的抽象性、一般性建构起来的色彩学体系，就是一种格式化的形而上学体系。这种格式化的逻辑特性，就是人为颜色的间断性。如上图所示：当人们以实体的方式来理解事物时，事物的连续性就表现为实体的连续性排列。这个看似连续的实体排列序列，实际上永远存在一个由实体尺度构成的间距a。这时，实体的变化就是一种间断性。当人们将实体间距a进行无限缩小时，假设a=0。这时，实体之间的间断性虽然不存在，但是，实体也会消失。因此，莱布尼茨设想了一个无限小但大于0的实体尺度，这就是单子。

所谓单子，就是指当实体之间的外延关系保持不变的情况下，实体的自身尺度被无限缩小。这时，实体之间的间断性问题，就被转化为单子之间的连续性现象。在此基础上，实体之间的关系就可以与真实世界中，客观事物之间的关系相统一。这时，事物的连续性变化就可以被理解为实体的连续性变化，而其变化序列就被抽象为“直线”。但是，当人们用“直线”来理解事物之间的连续性变化时，事物在变化过程中的个别性现象也被一起抽象为无限小的点，由此，人们对事物的抽象性认识与事物的实际存在之间就构成了悖论。因此，关于事物连续性问题的认识，仅仅只是形而上学上的一个理论假设。假设事物的运动与变化是连续的，人们在此前提下，对事物的理性认识只是一种格式化、结构性的系统性认识。如：在欧几里德几何学中，直线是由连续的无限小的点构成的。几何学的这种定义，其目的是为了解决人的思维与事物的客观实在之间的矛盾，并非解决人们对事物真实存在的绝对性认识。

从哲学角度来说，理论的有效性范围决定了哲学理论的存在形式。在认识论上，哲学理论的有效性来自人的意识特性和思维能力。人们可以对事物存在的原理进行思维捕捉，但是，永远无法代替事物本身的客观自存。因此，在哲学上，连续性问题可以视为一种“理论原则”，而非客观事实，这种理论原则对人的理性思维是有效的。人们通过认知科学的发展，其思维网络逐渐加密，可以使人的思维与事物的存在获得更高的统一。这就是形而上学中，人们理性思维的渐近线问题。

连续性原则的逻辑原理，是微积分的理论基础，主要用于解决事物发展过程中的“量的绵延性”问题。与之类似的理论，包括拓扑几何、线性代数、流变学等，或者与“形的绵延”相关，或者与“结构的绵延性”相关，是解决形而上学与唯物论、名实悖论等问题的科学理论。

 




第二节

多元逻辑体系
 

 


§·01·

概述
 

 


引自《外国哲学大辞典》：

【一元论】主张世界的本原只有一个的哲学理论。

【二元论】主张世界的本原有两个方面或对象的哲学理论。

【多元论】主张世界的本原有多个的哲学理论。与“一元论、二元论”相对。如：四根说等。 

从哲学角度来说，任何事物都是由若干局部事物构成的整体。一切事物外部都存在其他事物，相互之间通过普遍联系可以构成一个新的整体。同时，事物局部也是一个由它的局部构成的整体。依此类推，任何事物都可以视为一个被无限划分的逻辑关系相互叠加构成的整体，同时，任何事物都可以通过无限叠加构成一个无穷大的事物。当事物不可再分时，其局部被假设为“本原基质”；当事物被无限叠加为不可再加的事物时，该整体被假设为“宇宙”。这种逻辑的相互叠加或划分，构成了一个具有层次性关系的复杂系统。

从哲学角度来说，任何一个逻辑系统都是由逻辑单元之间通过逻辑结构形成的整体。因此，逻辑单元的数量以及相互之间的关系，决定了该逻辑系统的理论体系。从系统构成的数量来分，其理论构成可以简单分为一元论、二元论和多元论三种情况。其中，多元论还可以分为三元论和五元论等。在哲学理论体系中，一元论内部都存在二元关系，即一元论是一种内在二元论。同时，任何一个二元论或多元论都是一个整体，即都为一元论。同时，一切多元论都是由二元论构成的。

 




【01】一元论与二元论的逻辑变换原理
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一元论，认为世界是由一个本原构成的整体。在哲学上，一切一元问题都可以被抽象为实体论问题。而实体是由内涵与外延构成的整体。因此，所谓的一元论即为内在二元论。如图所示，根据实体论的逻辑构造原理，一元论的几何表达式可以用一对同心圆来表述。

其中：内圈代表内涵，外圈代表外延。其语言逻辑表达式为S-P。根据解析哲学原理，即可将其转化为二维坐标系。

 




【02】二元论的逻辑变换原理
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二元论，认为世界是由两个本原构成的整体。在哲学上，所谓二元论是指超越二元论或外在二元论。如：直言命题、定义规则、划分规则、辩证逻辑、函数等，都属于二元论。从广义上来说，一元论也可以视为二元论。同理，将二元论构成的整体作为研究对象时，也构成了一元论。如图所示，在二元论关系中，其几何学关系即为两个集合的交叉关系，其表达式与一元论同。同时，交叉关系是一种逻辑算法，形成四种性质命题和四种外延关系。交叉关系是逻辑学算法的基础。

无论是一元论还是二元论，只是研究情况不同时的不同称谓，两者是一个整体。至于其他多元论的问题，都可以视为由二元论构成的复合命题。同理，一切多元论的整体，也可以被视为一元论。

 




【03】二元论与三元论的逻辑变换原理

[image: ]

如图所示，三元论是由3个二元论构成的，这就是三段式。其中：S为小项，P为大项，M为逻辑中项。结论S-P是三段式的核心，当其中插入中项M时，M与P构成大前提，S与M构成小前提，以此构成三段式。每一个直言命题都是由二元论的交叉关系构成的，可分为四种情况。因此，三段式或三元论总计有64种情况。当直言命题被转化为二维坐标系时，三段式就被转化为由三个二维坐标系构成的命题集合。

 




【04】三元论与五元论的逻辑变换原理
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五元论来自五行逻辑，如图所示。

当金木水火土五种元素被先验还原为ABCDE五种符号时，五行逻辑就被转化为五元论。根据多元论的逻辑构造原理，五元论是由10种三段式相互叠加构成的。第一组为：ABC、BCD、CDE、DEA、EAB，都是由两个正题一个反题构成的三段式；第二组为：ACD、EDB、CAE、DAB、ECB，都是由一个正题两个反题构成的三段式。以上10种三段式中，其大项、中项和小项可以根据具体情况而定，10种三段式相互叠加构成一种复杂的复合命题。




§·02·

一元论
 

 


引自《外国哲学大辞典》：

【一元论】主张世界的本原只有一个的哲学理论。古希腊巴门尼德认为存在是实在的，现象是虚幻的；斯宾诺莎则认为实体与自然界、神同义，是唯一的实体，它表现为属性与样态。德谟克利特与莱布尼茨是属性一元论者，前者主张原子是多数的，但属性是同一的；后者主张单子分为等级，是多数的，但属性是同一的。此外还有中立一元论，

【实体一元论】在心物关系上，从实体的一元说明其一元性的理论。

【属性一元论】在心物关系上，从属性的一元说明其一元性的理论。

【中立一元论】主张由中立的材料构成精神或物质的东西的理论。

【二元论】主张世界的本原有两个方面或对象的哲学理论。二元论认为世界有两种各自独立、性质不同的本源，或广义地认为世界上的事物分为两个对立的部分。

【多元论】主张世界的本原有多个的哲学理论。 

从世界观的角度来说，“一元论”问题属于“要素论”研究的范畴。

所谓要素论，就是关于世界本原的构成要素的研究，其中包括了一元论、二元论、多元论以及属性论等。在不同学科构成的世界观中，其基本理论要素各不相同，如：物理学中的微观粒子，化学中的分子，数学中的数论、符号学，逻辑学中的集合论，语言学中的语言类型学、语形学、语义学、语用学等，以及实体论、概念论、单子论等。

在形而上学中，无论是一元论还是多元论，其理论要素都被视为“实体”。同时，一切事物也可被视为实体，其中包括一切理论、命题、事件等。在具体研究过程中，可以利用实体的逻辑构造和辩证法原理来研究事物，以此达到哲学理论的一致性和方法论的科学性。

 




【01】一元论的三种不同类型分析：
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图01：中立一元论   图02：实体一元论    图03：属性一元论

（1）基本概念

根据实体论原理，三种一元论代表了实体在不同理论环境中的不同表现形式。

其中：中立一元论，是指实体处于其此在存在的中立状态，其内涵与外延不表述任何属性和数量。根据中立一元论所能够表述的潜在对象，分为心或物两种类型。所谓心或物，泛指思维或存在、主体性或客体性、意识或物质、理论或事实等两种不同的基本对象；实体一元论，是指实体能够直接反映现实事物本身的一种理论状态，其内涵与外延可以被表述为不同的质、量、度，以此代表一切事物以及世界本身。这时，实体即为共相；属性一元论，是指实体处于某种存在性境遇中时表现为某种单一性，在相应属性上表现为不同的质量度，以此来表述该实体的存在状态。

（2）相互关系

一元论的三种理论表现为理论与现实事物之间的不同关系。

其中：实体一元论表述事物的本体论问题，其内涵与外延是事物自身在实体论中的具体表现；属性一元论表述事物的存在论问题，其属性和样态与其所处环境的属性有关；中立一元论是对一元论本身的理论表述，事物不表现出任何存在属性，同时，也可以被赋予任何属性，即“空格”状态。

 




【02】一元论的辩证逻辑分析：
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根据实体的内涵与外延二重性关系，一元论的四种理论表现为内涵与外延的相互关系。根据正反题辩证逻辑和实体论原理，内涵设为X轴，外延设为Y轴。其中：

内涵的正题为“内涵·必然”，即内涵的存在必然性；

内涵的反题为“内涵·偶然”，即内涵的存在偶然性；

外延的正题为“外延·必然”，即外延的存在必然性；

外延的反题为“外延·偶然”，即外延的存在偶然性。

根据辩证法原理，内涵与外延不同构成四种实体论样态。

（1）中立一元论：

当内涵与外延的属性都处于偶然性状态时，其属性选项处于“潜能”的状态。这时，由内涵与外延构成的实体是一种中立一元论。当不同属性“代入”实体中时，就构成了不同的属性实体，具有随机性。

如：“学生”是一个全称概念，不表述任何关于学生的学习阶段、专业方向等等。因此，对于具体某类学生而言，“学生”这个实体就是一种中立一元论状态。

（2）内涵一元论：

当内涵属性处于确定状态而外延属性不确定时，内涵具有必然性，外延具有偶然性，表现为或然性。这时，实体的具体存在是一种客观实在，其外延表现形式具有偶然性。

如：学生处于基础教育阶段，该阶段其学习的内容包含了全部基础课程，但是，未来学生往什么方向发展还处于不确定性状态。这时，学生的思想内涵已经确定，而其外延属性并不确定。这时，对于具体某类学生而言，“学生”这个实体就是一种内涵一元论状态。

（3）实体一元论：

当内涵与外延都具有必然性时，表现为实体的唯一性。这时，实体具有完整样态，这种实体即为“实体一元论”。

如：学生经过学习表现出了差异性，学生有了具体的发展方向。这时，学生的知识体系与其专业属性一致，这时就处于实体一元论状态。

（4）属性一元论：

当内涵不确定而外延具有必然性时，实体以其外延属性上的质、量、度来体现出实体的存在状态，这就是“属性一元论”。

如：学生进入某个专业之后，获得了相应的学历学位。这时，学生自身对专业的掌握程度就是其内涵，而学历学位即为其外延。人们可以根据其学历学位的不同来分配其生产关系，而不考虑实际专业素养。不同专业即为不同属性，学历学位的高低表现为属性上的样态不同。这时，学生在生产关系中体现出来的状态，就是一种属性一元论。

综上所述，一元论表现为中立一元论、内涵一元论、实体一元论和属性一元论四种情况。根据现象学定律“一个母项划分为若干子项，子项的序列就是母项的发展变化过程。”因此，一元论反映在事物的发展过程中，就表现为从中立一元论到内涵一元论、实体一元论，最后以属性一元论的方式存在。如上述学生在学习过程中，从最初中立状态，发展为无方向性学习状态、有方向性学习状态，最后学成毕业后表现出一种特有属性的状态，这个过程就是学生的发展变化过程。

 




§·03·

二元论
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引自《外国哲学大辞典》：

【二元论】主张世界的本原有两个方面或对象的哲学理论。二元论认为世界有两种各自独立、性质不同的本源，或广义地认为世界上的事物分为两个对立的部分。

【超越二元论】强调二元隔离。如柏拉图理念论中理念与现象关系；

【内在二元论】强调二元内含于一事物。如亚里士多德的形式与质料的关系。当亚里士多德提出“形式的形式”以与形式和质料两者相对立时，则从内在的二元论转向超越的二元论。

根据实体论原理和二元论的定义，二元论实际就是矛盾对立的普遍性问题。在毛泽东的矛盾论中，矛盾存在两种情况。

其一，为事物的内在矛盾。在实体论中，就表现为实体内在的内涵与外延之间的二元性关系，即内在二元论。如图01所示；

其二，为事物之间的外在矛盾。在实体论中，就表现为两个不同实体之间的矛盾对立关系，即为超越二元论。如图02所示。

两种二元论之间的转化关系，即为内外矛盾的转化关系。当内在二元论向超越二元论转化时，即将内部矛盾的对立关系转化为外部矛盾，进行存在论的辩证逻辑分析；当超越二元论向内在二元论转化时，即将外部矛盾转化为内部矛盾，进行本体论的辩证逻辑分析。




【01】二元论的辩证逻辑原理：
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从实体论角度来说，二元关系构成的整体也是一种实体论。这时，将二元论双方各设为内涵与外延，其逻辑关系就是一元论的本体论辩证关系。如图所示。二元关系就是以交叉关系为基础，从全异关系发展为真包含关系、全同关系，最后形成真包含关系的过程。

（1）交叉关系：交叉关系是指事物的内涵与外延同时被包含于同一个事物之中，表现为内涵与外延的具体同一关系；

（2）全异关系：外延属性是指事物能够显现的外延可能性；内涵属性是指事物内部潜在的内涵可能性。当内涵与外延还未显现出其应有的形态时，两者之间处于一种全异关系；

（3）真包含关系：当事物的内涵属性逐渐表现为一种必然性，而外延还未表现出确定性形态时，处于偶然性状态。这时，内涵的真包含外延的关系，是一种矛盾状态，表现为事物的或然性；

（4）全同关系：当外延与内涵都表现为确定性关系时，外延与内涵中具有共性部分表现出同一性，即为“全同关系”，是外延与内涵的辩证与综合阶段。这时，事物表现为存在的唯一性；

（5）真包含于关系：内涵的真包含于外延的关系中，形成一个完整的实体状态，是内涵与外延的“统一状态”。这时，外延具有必然性，而内涵具有偶然性。事物的这种存在特性就是“偶性”。

 




【02】直言命题的辩证逻辑原理：
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当两个理论要素相互之间形成关系时，其整体的逻辑关系就是以交叉关系为基础的四种外延关系。在这种关系上形成逻辑判断时，就形成直言命题中的四种性质命题。四种外延关系与四种性质命题之间形成同构性关系。如图所示。根据辩证逻辑哲学原理，将主项为“反题、内涵”，谓项为“正题、外延”。其中：谓项肯定为“外延的正题”，谓项否定为“外延的反题”，主项全称为“内涵的反题”，主项特称为“内涵的正题”。这时，四个象限中形成四种性质命题。其中：

全称否定即整体否定，两者处于各自独立、彼此分离状态；

特称否定即局部否定，谓项对主项的局部进行否定；

特称肯定即局部肯定，谓项对主项被否定之后的局部进行肯定；

全称肯定即整体肯定，谓项对主项的全部进行肯定。

将以上四个命题连起来，就构成了一个从整体到局部、从否定到肯定、从对立到统一的全过程。综上所述，无论是五种外延关系还是四种性质命题，既是关于二元论的逻辑关系，同时也是一种逻辑算法。其中蕴含了辩证统一的原理。




§·04·

三元论
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引自《外国哲学大辞典》：

【多元论】主张世界的本原有多个的哲学理论。与“一元论、二元论”相对。如：四根说等。 

所谓三元论，就是指由三个理论要素构成的辩证逻辑体系。

从逻辑学角度来说，三元逻辑的逻辑学理论就是三段式。从辩证逻辑角度分析，三段式是一个由大项P、中项M和小项S构成的三元辩证系统。如图所示：大项P与中项M构成大前提，中项M和小项S构成小前提，小项S与大项P构成结论。也就是说，所谓三元论，就是由三对二元论构成的整体。

从分析哲学角度来说，一个由二元论构成的逻辑关系是一种直言命题，也称之为原子命题，由两个直言命题构成的复合命题构成直接推理，由三个直言命题构成的复合命题就是三段式，即三元逻辑。由三元逻辑的相互叠加构成的复合命题，就是复言命题。因此，所谓的一元论、二元论、三元论和多元论，都可以由最基础的1、2、3元逻辑构造而成。

 




【01】“三段论”与“三体逻辑”的比较分析：
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如上图所示：三段论是由大前提、小前提和结论三个简单命题构成的逻辑系统。每一个简单命题都是由主项S和谓项P构成的。其中，主项和谓项属于形而上学的逻辑形式，而大项P、中项M和小项S都是代入其中的逻辑内容。这时，以大项P、中项M和小项S为内容，以主项和谓项为形式，就构成了三种基本逻辑单元。这时，三段论就构成了一个由这三个逻辑单元构成的三元辩证系统，而任意两个逻辑单元之间的逻辑关系都表现为四种逻辑现象，即为四种性质命题。

 




【02】三段论的循环辩证法逻辑原理。如图所示：

[image: ]

根据三段式原理，其解析哲学的表达式如图所示，其中：

大前提的“正题2”即结论中的“正正题2”；

大前提的“反题1”即结论中的“反正题1”；

小前提的“正题4”即结论中的“正反题4”；

小前提的“反题3”即结论中的“反反题3”。

以上三个性质命题的相互叠加，就构成三元论的辩证逻辑体系。

 




【03】三段论的三元辩证逻辑系统分析：

（1）“凡恩图”的三元辩证分析：
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如图所示：凡恩图是由三个圆圈来表示三个逻辑实体，通过它们之间的交叉重叠关系，来分析三个实体之间的逻辑关系。凡恩图直观地反映“三体逻辑”与三段论之间的逻辑关系。任何一个三段论格式，就是三个实体之间的单一性辩证过程。

 




（2）三元辩证逻辑的三维立体图式。如下图所示：
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§·05·

五元论
 

 


引自《中国哲学辞典》：

【五行】中国哲学史的一对范畴。五行两字相连为一辞，始见于《尚书·甘誓》。若五行作为金、木、水、火、土，便已见于甲骨文、金文。

宋明理学的开创者周敦颐把五行作为从无极到万物化生进程中的一个环节。“阳变阴合，而生水火木金土，五气顺布，四时行焉。”

五元辩证逻辑即五行逻辑。五行相生相克，是中国古人通过对自然事物的变化规律的认识，属于自然辩证法的范畴。

所谓五行，是指“金、木、水、火、土”这五个物质要素或概念之间的相生相克的关系。在现代哲学中研究“五行”，必须首先从逻辑哲学角度出发，将“五行”问题抽象为“五元辩证逻辑”进行逻辑理性分析，才能形成具有当代性的“五行逻辑思想”。

首先，应将“金木水火土”5个基本要素，抽象成为“实体”；其次，应将五行“相生相克”的关系，抽象为逻辑学概念；再次，应将五行关系，视为一种哲学和逻辑学关系；最后，应将五行逻辑体系，视为一种逻辑系统，而不能视为一种物质之间的自然现象关系。

从哲学的抽象性和先验性角度来说：“金、木、水、火、土”这五个具体事物的象征性概念，在哲学、形而上学和逻辑学上是不成立的。从现代哲学的理论要求来说，必须将它们抽象为诸如“A、B、C、D、E”等符号，然后在此基础上去研究它们之间的逻辑关系。

在五行相生相克的逻辑关系中：所谓“相生关系”，就是确定性、肯定性关系，在正反题辩证逻辑中即为正题关系；而“相克关系”，就是批判性、否定性关系，在正反题辩证逻辑中即为反题关系。因此，所谓五行逻辑，就是指由5个“逻辑实体”构成的正反题逻辑体系。

 




【01】五行逻辑的形而上学分析：
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图01.传统五行逻辑图例        图02.现代五行逻辑图例

其中：

图01，为传统五行文化中的“五行相生相克”的关系；

图02，为形而上学中5个符号要素之间的种属关系。

这时，五行逻辑中的“A、B、C、D、E”5个符号之间的相生关系是一种“种差关系”；而符号之间的相克关系是一种“属差关系”。

五行相生相克，是中国古人通过对自然事物的变化规律的认识，属于自然辩证法的范畴。所谓五行，是指“金、木、水、火、土”这五个物质要素或概念之间的相生相克的关系。其中：

所谓“相生关系”即为确定性、肯定性关系，在分类系统中可以被视为属加种差关系。在“二进制属性系统”，表现为X轴的正轴关系；

所谓“相克关系”即为批判性、不确定性关系，在分类系统中可以被视为属差关系。在“二进制属性系统”，表现为Y轴的正轴关系。

根据形而上学的格式化原理，将“金、木、水、火、土”5个理论要素抽象为“A、B、C、D、E”5个符号。符号是一种先验性逻辑要素，可以代表一切事物或概念。这时，五行之间的逻辑关系就表现为5个符号之间的关系。如图所示。

 




【02】五行逻辑的实体构造解析：

根据以上分析，以上5个符号概念之间的逻辑关系是一种对称性的交互性关系。因此，符号A的逻辑构成与其他符号一致。这时，将符号A转化为由X、Y轴构成的二维坐标系，其逻辑构成关系不变。这时，5个符号之间的逻辑关系被转化为“二进制属性系统”中不同坐标点之间的属加种差。如下图所示：
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【03】五行逻辑系统的解构与还原：

根据以上分析，五行逻辑的属加种差关系，如下图所示：
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【04】五行逻辑的时空间性分析：

（1）五行逻辑的空间性分析

[image: ]

根据分类系统的无限可分原理，由X、Y轴构成的种属系统是一个无限延伸的逻辑空间。该无限延伸的逻辑网格，实质上是由A、B、C、D、E五个基本逻辑符号构成的有限空间，如图所示。其中的任意坐标点都是由X、Y轴构成的统一体，任意坐标点A的上下前后关系永远保持不变。当事物在A、B、C、D、E之间发生无限运动时，实际上就是在一个有限的五行空间中循环运动。其中：

坐标系中的X轴水平方向运动，即为五行空间中的外环运动；

坐标系中的Y轴竖向运动，即为五行空间中的内部运动。

因此，分类系统的先验性逻辑格式就是一个有限的五行空间。
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辩证形而上学体系
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【前言】
 

 


引自《逻辑学大辞典》：

【逻辑范畴体系】逻辑范畴体系，是由一系列具有内在联系的逻辑范畴、遵循由抽象上升到具体的原则而建构起来的范畴体系。有时亦用以泛指任何一种由范畴所建构而成的逻辑体系。

引自《外国哲学大辞典》：

【范畴】人们对客观事物的本质和关系的概括。源于希腊文，意为指示、证明。汉译系取自《尚书·洪范》中“洪范九畴”一语。范畴是在认识发展的长期历史过程中形成的，一定的范畴标志着人类对客观世界的认识的一个小阶段。各门具体科学中都有各自特有的范畴，例如化学中的化合、分解，经济学中的商品、价值等。

【指号学】亦称“符号学”。关于指号和指号过程的理论。美国皮尔斯为指号学奠定了基础。莫里斯在20世纪30年代后期对它作系统阐发后正式创立。包括三个分支：语形学、语义学和语用学。

【形而上学】该词源为古希腊亚里士多德一部著作的名称，从13世纪起，被作为哲学名词，用以指研究超经验的东西（神、灵魂和意志自由等）的学问，或用作哲学的别称，其意一般多指建立一个观念体系，以对实在的性质作出判断，或以一种方法去把握所知的实在的性质。

从传统哲学史来说，辩证法与形而上学是一对矛盾关系。辩证唯物主义哲学认为，一切事物都以运动的方式存在，而形而上学寻求真理的绝对性、恒定性、完全性，这意味着形而上学的逻辑体系必须是一种不变自足的体系。但从哲学理论的科学性角度看，两者的差异性恰恰是理论科学必须具备的两种基本特质。因此，辩证法与形而上学之间并非非此即彼，而是一种统一的关系。

【01】辩证法与形而上学的关系

（1）二者是过程与结果的关系。任何事物的产生、发展、成熟、结束是一个完整过程，所谓“物有始终”“形溃还原”，事物产生之前并不存在，结束之后必然消亡。辩证法揭示事物发展的变化过程，形而上学则是对事物完型形态的理论描述，蕴含“预定和谐”的基本法则。从实体论角度说，具体事物的完型状态是理论实体在现实世界中的具体呈现，属经验性的“具体形而上学”，如完美的艺术品、完美的人格；而事物得以成立的完型标准，即该类事物在专业上需达到的理论标准，是先验性形而上学，即“理论实体”。在形而上学层面，经验形而上学与先验形而上学的关系，就是“事物真理”与“理论真理”的关系。达到这两种状态的过程，就是一个从认知到实践、实践到认知的循环辩证过程。因此，辩证法与形而上学之间只是时间性矛盾，而非空间性矛盾。

（2）辩证法的理论要素必须满足形而上学的要求。任何理论都由理论单元及其相互关系构成的整体。假设辩证唯物主义理论是一种科学，那么理论单元、逻辑关系和理论整体都必须满足形而上学的要求：理论单元必须是确定的范畴，如概念、符号、语言、形式等，其本身必须确定、清晰、完型；理论单元之间的逻辑关系必须满足逻辑的确定性，成为某种“命题”——命题是一种“逻辑范畴”，同样需满足形而上学的绝对性要求；由理论单元通过逻辑关系构成的理论整体，也必须是确定的理论体系，否则不能称之为“科学”。如：唯物辩证法理论体系的8对范畴中，任何一对都必须满足以上三个条件，否则只能算学说而不能称之为“理论”；二元函数Y=F(X)中，X、Y两个代数都是符号、集合，是完型形而上学，其函数关系是确定不变的逻辑规则，同样具有形而上学特征；化学理论中，分子式、化学价等理论要素都是形而上学，而化学反应过程是辩证发展过程；社会生产关系中，人的职业化体系是关于劳动力的形而上学体系，而具体生产过程处处体现辩证发展。

综上，在哲学理论的构成关系中，辩证法理论的基本构成必须满足形而上学的基本特征，二者密不可分，共同构成一切科学知识体系和社会文明体系。

【02】辩证法与形而上学统一的理论困境

二者在过去之所以成为不可调和的矛盾，其理论困境在于辩证逻辑与形式逻辑的不可调和性。

从“解析哲学”角度说，当传统形式逻辑的直言命题与解析几何统一之后，形式逻辑与辩证逻辑即可达到天然统一。直言命题由主项与谓项构成：主项分全称与特称，谓项分否定与肯定。将主项与谓项设为X轴和Y轴——主项全称为X负轴、主项特称为X正轴、谓项否定为Y负轴、谓项肯定为Y正轴——则二维坐标系的四个象限即XY正负轴相互叠加的结果，在直言命题中表现为四个性质命题。

从现象学角度说，“一个母项划分为若干子项，子项的序列就是母项的发展变化过程”。这四个性质命题既是直言命题派生的子项，也是其自身蕴含的四个发展过程，由主项与谓项之间的相互肯定与否定造成。从全称否定到特称否定、特称肯定，最后到全称肯定，是一个从整体到局部再回到整体、从否定到肯定的过程，即从对立到统一的过程，这就是直言命题的辩证发展过程。将相应的哲学概念“代入”其中，即可把逻辑命题转化为哲学命题，产生哲学概念之间的辩证逻辑范畴体系——这就是哲学逻辑。

因此，辩证逻辑与形式逻辑天然是一种统一结构。逻辑学史上之所以将两者对立，主要因为传统逻辑学是“从左到右”的线性语言逻辑，而真正的辩证逻辑需要“十字交叉”。当辩证逻辑找到适合自身的逻辑范式时，二者即得到统一；在此基础上，辩证法与形而上学的统一也就顺理成章。

【03】逻辑范畴简介

从范畴学角度说，完整的现代哲学理论体系必须包括逻辑范畴和理论范畴两方面，二者的关系是一种先验性与经验性的二重性关系。所谓逻辑范畴，是存在于哲学理论之中、作为其逻辑模本的先验性结构体系；以逻辑范畴为基础形成的理论体系，则是哲学理论范畴——它是哲学知识的逻辑模块，与哲学知识直接相关并能产生新的哲学知识；而逻辑范畴先于哲学知识存在，与哲学知识不产生对应关系。

逻辑范畴由先验性概念或符号构成：先验性概念包括正题、反题、内涵、外延、真、关系、定义项、被定义项等逻辑学概念；逻辑符号包括S、P、M、X、Y等专用字母符号，以及阴阳爻、＋、－、∩等形式符号。

辩证形而上学体系的逻辑范畴体系，统称“辩证逻辑哲学范畴体系”。辩证逻辑哲学主要研究辩证逻辑、形式逻辑、递归逻辑、分形逻辑、归纳逻辑、分类逻辑等不同逻辑学理论的体系化建构，以及不同逻辑体系之间相互转换的逻辑哲学理论。本书论述的辩证逻辑哲学范畴体系，是一种以笛卡尔坐标系为基础的几何学化逻辑图像，从几何学角度说是一种“思维几何学”，与思维导图具有一定相似性，是对哲学、逻辑学理论数学化、几何学化的一种理论尝试。

【04】辩证形而上学简介

辩证法与形而上学是哲学理论科学化必不可少的两个基础理论，二者的统一即“辩证形而上学体系”。所谓辩证形而上学，就是将一切形而上学理论体系视为由相应逻辑要素通过逻辑辩证构成的完型体系；在这个逻辑辩证过程中，形而上学的完型体系一直处于变化中。因此，在辩证形而上学的哲学观中，一切客观存在的事物都是由逻辑辩证产生的形而上学结果，只有从逻辑辩证的角度才能真正理解事物存在的原理。对哲学研究而言，建构完形的哲学理论体系，就是建立哲学形而上学体系的过程；这种体系不是经验性的具体主张或观点，而是先验性的逻辑规则和公理体系。从辩证法的角度将逻辑学理论与哲学理论统一起来，建构一个如何产生具体哲学理论的辩证法理论体系，就是哲学上的辩证形而上学体系。本文所论述的辩证形而上学分为两个部分：

其一，结构性的先验性符号逻辑系统。符号逻辑由逻辑符号、符号结构和符号系统构成，与逻辑学、数学有关，是关于一切事物关系的纯粹逻辑体系。一切符号逻辑都具有“代入性”，不表述具体的内容和形式，仅表述先验性的逻辑规则体系，因此是一切哲学理论的基础。

其二，哲学的基础理论体系。它是一种单一性的事实命题，也称哲学的公理体系：单一性逻辑命题通过客观事实中的“经验值”代入，构成单一性事实命题；单一性事实命题的叠加构成复多性事实命题，即构成哲学的理论体系。因此，哲学的基础理论体系是一切哲学理论体系的内容与形式的基础。

辩证形而上学作为形而上学理论，完全性、完备性是其基本特点。本文论述的“辩证形而上学体系”是一种以分形逻辑为基础的分形哲学体系，其理论体系之间存在先验同构性关系。分形逻辑体系是整体与局部的先验同构体系，可有效解释有限性与无限性的统一，在数学中主要对应分形几何学和递归函数。本书的“分形哲学逻辑”吸收这两种数学理论，并与逻辑学、哲学理论相结合，构成一种分形逻辑体系。因此，辩证形而上学的理论体系是一种具有完全性的完型形而上学体系——不管研究对象是什么，都共同服从同一套分形逻辑范畴。

辩证形而上学体系的理论范式模本是“辩证逻辑哲学范畴体系”：事物在现实世界中的运动与变化，直接表现为逻辑范畴的一系列逻辑变换过程，这种变换使不同哲学理论范畴之间完成理论转换，由此形成的哲学理论体系即“辩证形而上学体系”。这是一种“变化的形而上学”，其主要内容分为三个章节：第一节“辩证逻辑范畴体系简介”，对先验逻辑的辩证法体系作简要概括，包括正反题辩证法、形式逻辑、分形逻辑、递归逻辑、先验符号逻辑和初等数学逻辑等逻辑范畴——这部分既是辩证形而上学理论体系的逻辑模本，其自身也是一种相应的辩证形而上学体系；第二节“哲学理论的辩证逻辑原理”，论述逻辑学、本体论、存在论、认识论和实践论五种基础哲学理论的逻辑原理及相应范畴，这五种理论之间存在先验性同构关系；第三节“哲学逻辑的分形与递归”，研究五种哲学理论之间的分形与递归关系，将其统一为一种分形哲学体系，并阐明该理论与美学、系统哲学之间的同构性关系。

 

 




第一节

辩证逻辑范畴体系简介
 

 


§·01·

正反题辩证法范畴体系简介
 

 


引自《外国哲学大辞典》：

【正反合辩证统一】 黑格尔认为，具体概念包含一系列对立面互相联系、转化和统一的过程，即从正题经反题到合题的发展过程。

正反题辩证逻辑，是根据对事物矛盾的普遍性原理和内涵与外延的二重性关系，由正题、反题与命题逻辑构成的一种先验辩证逻辑体系。

（1）正反题辩证逻辑体系简介：

任何一个命题都是由正题、反题和命题逻辑构成的逻辑辩证系统。这三个理论要素自身也需满足辩证法的原则，即正题、反题和命题逻辑都各自存在“正题”和“反题”，其中：

正题的“正题”和“反题”，即为：正正题，反正题；

反题的“正题”和“反题”，即为：正反题，反反题；

命题逻辑的“正题”和“反题”，即为命题逻辑的二重性关系，表现为逻辑系统的先验性原理和经验性规则。

（3）正反题辩证逻辑体系的辩证原理简介：

从逻辑变量角度分析：正题为外延变量，反题为内涵变量，命题逻辑为函数变量。这三者之间的逻辑辩证过程，表现为：“正题X”与“反题Y”以“命题逻辑Z”为逻辑和根据，通过两两辩证在各个象限中形成统一合题的过程。在坐标系中，其合题用（x,y,z）表示；XYZ三个标准轴数值的量变与质变，表示合题的发展与变化。

 




【01】正题与反题的正反题关系：

[image: ]

根据正题与反题的自相似性原则，在凡恩图中，正题论域和反题论域也都存在正反题关系。即，存在“正正题、反正题、正反题、反反题”等四个命题论域。如下图03所示：

 




【02】从“逻辑矩阵”到“十字交叉关系”：

（1）正题与反题的“逻辑矩阵”原理：

[image: ]

根据形式逻辑的“逻辑矩阵”原理，正题与反题的逻辑关系表现为4个正反题之间的6种逻辑关系。即：

正正题与反正题的关系；正反题与反反题的关系；

反正题与反反题的关系；反正题与正反题的关系；

正正题与正反题的关系；正正题与反反题的关系；

如图04所示：“逻辑矩阵”的四个角代表4种正反题；四个角之间的连线代表6种逻辑关系。

（2）正题与反题的“十字交叉关系”：

“逻辑矩阵”在表述正题与反题的逻辑关系时，存在两个缺陷：

其一，在“逻辑矩阵”中没有显示命题逻辑的“同一性论域”关系；

其二，在“逻辑矩阵”中的十字交叉点没有具体意义。

从“逻辑矩阵”的逻辑关系分析，其完整的几何形态实际上是一种“四面体结构”。因此，“逻辑矩阵”无法正确表述正题与反题的辩证关系，应加以优化。当我们将“正题的正反题关系”视为横轴，将“反题的正反题关系”视为纵轴，形成一个由正题和反题构成的“十字交叉关系”。这时，正题与反题原有关系同样成立，如图05所示。其中：正题和反题中的2种逻辑关系，被表示为纵横两个轴向关系；正题和反题的正反题之间的4种逻辑关系，表现为纵横两个轴之间的四种逻辑关系。

 




【03】正题与反题的“逻辑坐标系”建构：

[image: ]

根据正题与反题的逻辑关系，将“十字交叉法”进一步优化为“笛卡尔坐标系”。这种逻辑体系可称之为“逻辑坐标系”。如图所示：由“正题X轴”与“反题Y轴”之间的坐标系原点，可称之为“命题逻辑”，体现了逻辑坐标系的同一律原则。其中：

X轴的正负关系，表示正正题与反正题关系；

Y轴的正负关系，表示正反题与反反题关系；

Z轴的正负关系，表示命题逻辑的正题与反题关系。

 




【04】根据“正反题逻辑的哲学研究”：正题存在“正题与反题”两种关系；反题也存在“正题与反题”两种关系。如图所示：

正题以“原点”为界，分为“正、反”两个领域；

反题以“原点”为界，分为“正、反”两个领域；

[image: ]

 




【05】将上述正题和反题的两个轴线关系两两合并，形成由正题与反题构成的“二维逻辑坐标系”；由正题与反题的同一性关系构成命题逻辑，即为坐标系原点。如图所示：

由正题与反题的交叉关系，形成四个象限，分别表示为：（- -）、（+ -）、（+ +）、（- +）；四个象限中的正负变化，表示逻辑系统在辩证过程中产生的合题的4种逻辑现象。
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【06】根据以上分析，正题和反题各自存在正反题关系形成四个基本命题，代表XY轴的四个正负轴线。如图所示，其中：

反题的反题为“反（反题）”，表示命题的否定性还未确定；

正题的反题为“反（正题）”，表示命题的肯定性还未确定；

反题的正题为“正（反题）”，表示命题的否定性已经确定；

正题的正题为“正（正题）”，表示命题的肯定性已经确定；

[image: ]

 




【07】根据正反题逻辑的“自相似性原理”，正（正题）、反（正题）、正（反题）、反（反题）也各自存在正反题现象，形成8个“正命题或反命题”。如下图所示：
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【08】以上八个正反命题两两统一形成新的四个合题。如图所示，为：合题1；合题2；合题3；合题4。同时，这四个合题的一分为二，又回到正题和反题的正反题关系，以此形成回圈辩证。
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【09】坐标系中任意一个合题对应的座标点为（x,y），即合题都是由“x、y”两个逻辑变数构成的辩证体。用数学公式来表述合题，即为：Y=f（x）。如下图所示，为正反题逻辑的“本体论”。其中：

合题1：（-1，-1）；合题2：（+1，-1）；

合题3：（+1，+1）；合题4：（-1，+1）；
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【10】逻辑实体

[image: ]

当一个逻辑事件结束之后，其逻辑结论就构成了“逻辑实体”。这时，正题与反题的逻辑辩证运动已经结束，但是，正题、反题和命题逻辑的逻辑作用并未消失，而是内化为该逻辑实体内在的“正题要素、反题要素和逻辑原理”。这时，命题逻辑表现为事物存在的逻辑原理，其变数与常量的不同情况就表现为逻辑实体的属性变化。

当命题逻辑为一个确定不变的逻辑规则时，逻辑实体的属性是确定不变的。这时，正题与反题的变化导致实体的差异；

当命题逻辑为一个变化的逻辑原理时，命题逻辑的变化就构成了实体属性的差异。属性的变化表现为实体的不同类型，即“属加种差”。

根据以上分析，正反题逻辑的“逻辑实体”的示意图，如图所示：

注：【属加种差】概念的属，是指不同的概念之间所具有的共同特性。“属”的不同称之为“属差”；概念的种，是指具有相同的“属”的不同事物。这时，“种”之间的差异称之为“属加种差”。

 




【11】三维逻辑坐标系

[image: ]

根据“三维逻辑坐标系”，当我们将命题逻辑作为变数，对一个逻辑事件的全部动态过程进行哲学分析时，逻辑事件的理论模型就是一个由正题、反题和命题逻辑构成的三维立体逻辑体系。该逻辑系统即为正反题辩证逻辑的“系统论”。在逻辑系统示意图中，坐标系中座标点的变化表述逻辑系统的合题的变化。如图所示：

合题1：（-1，-1，-1）；合题5：（-1，-1，+1）；

合题2：（+1，-1，-1）；合题6：（+1，-1，+1）；

合题3：（+1，+1，-1）；合题7：（+1，+1，+1）；

合题4：（-1，+1，-1）；合题8：（-1，+1，+1）；

 




【12】逻辑系统的辩证过程，如图所示：

[image: ]

如上图所示：根据“逻辑系统论”分析，在正反题辩证逻辑体系中，逻辑系统的发展变化过程可分为8个阶段，表现为8个合题。从合题1、2、3、4、5、6、7到合题8，为正反题辩证逻辑系统的发展过程。

根据八卦逻辑系统原理，以上8个合题就是八卦逻辑的8个卦象，分别为：坤卦、坎卦、兑卦、震卦、艮卦、巽卦、乾卦和离卦。在系统论中，表现为系统发展的8种原理和8个阶段。

 




§·02·

初等数学逻辑范畴简介
 

 


引自《中国哲学大辞典》：

【象数之学】用象数说《易》并推测宇宙或人生变化的一种学说。

《左传·僖公十五年》：“龟，象也；筮（shi），数也。物生而后有象，象而后有滋，滋而后有数。”为“象数”两字起源。事物都有一定的形象和数量。

《易传》中本多言“象”言“数”之处。如《系辞上》：“参伍以变，错综有数，通其变遂成天下之文，极其数遂定天下之象”。并常以象数来解《易经》。这里的“象”，指卦象和爻象，即卦、爻所象之事物及其位置关系。“数”，指阴阳数和爻数。

此后汉儒孟喜、京房等以象数之学说《易》，用八卦与阴阳之数预言灾变，但也包含了一些天文、历法、乐律的知识。

至北宋理学家邵雍，融合《周易》和道教思想，制定了一种烦琐而神秘的象数学体系，称为“先天学”。

古希腊时期，毕达哥拉斯学派将“数”视为世界万物的本原。他认为，世间万物都是由数构成的。英国哲学家罗素在《数理哲学导论》中，把数定义为：具有相同的类的集合，称之为“数”。即：从“量”的角度来说，一切“数字”都是数学体系的一种关于“量”的“理论实体”。

分类学与数学、逻辑学一样，都属于现代哲学的基础性理论。分类学与数学之间的相互解释和相互转化，是数学的哲学化和分类学的数学化的统一。从哲学角度重新研究数学的逻辑原理，对于建立一个全面而严谨的现代哲学，具有十分重要的理论价值。

分类学，是将不同事物划分为不同类型的理论，以分类学和类型学为基础的哲学理论，即为形而上学。而数学是以数为逻辑要素构成的理论体系。这两者之间的相互解释和转化过程，就是形而上学与数学的统一过程。在此基础上，利用数学的严谨性建构形而上学的逻辑体系，才能形成科学化的哲学理论体系。分类的数学原理研究，需要从数学角度对事物的分类规则、类型形式、类型系统等角度进行原理性研究。

【01】数的抽象：

人们产生数的观念，是一种关于实体的量的抽象过程。在名数中，任何事物个体的量都是1，而其属性以名称、量纲、单位的方式表示。在名数计算时，既需要计算数量，同时还计算量纲，即属性计算。同时，在属性的概念类型中，属概念包含了种差概念，即属概念可以表示种差概念。从种差概念上升为属概念，即为抽象化，反之，即为具象化。

（1）从物到种、属、类的抽象：

1（苹果）+ 1（苹果）= 2（苹果）

2（苹果）+ 1（桔子）= 3（水果）

3（水果）+ 1（杯子）= 4（用品）

4（用品）+ 1（孔子）= 5（物体）

5（物体）+ 1（思想）= 6（事物）

注：水果是苹果和桔子的共相，苹果和桔子是水果的种差（余同）。在以上5个数学计算式中，“=”左侧为种差累加，“=”右侧为左侧事物的属。根据属与种差的关系，属代替种差，原逻辑关系不变。

（2）从种差到属的抽象：

1（事物）+ 1（事物） = 2（事物）

2（事物）+ 1（事物） = 3（事物）

3（事物）+ 1（事物） = 4（事物）

4（事物）+ 1（事物） = 5（事物）

5（事物）+ 1（事物） = 6（事物）

注：以数的属（事物）代替其他各种种差的名或类，形成由单纯的属名数所构成的计算式。

（3）从类型到量的抽象：

根据数学恒等式左右相同量词消项的原则，其计算式如下：

1+1=2

2+1=3

3+1=4

4+1=5

5+1=6

经过共相消解之后的计算式，就是纯粹的数学问题。
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根据以上分析，从思维的抽象性原理分析，人们将事物从现实性存在抽象为“数”的认识过程是一个形而上的过程。当人们对一切事物的类型认识达到属之后，属被消解就只剩下量的认识。在量的基础上形成的认识论体系，就是纯粹的数学认识。

人们对事物存在的认识，从物到种、属、类的发展过程，是一个逐步扩大事物类型论域的过程。最终，当类型属性被消除之后，就形成了关于“量”的认识。从个体到种属类型的过程，就是形而上的抽象过程。这时，事物的存在表现为一种“概念性”。

反之，从事物的“量”被赋予属性，并将类型属性的论域逐步缩小形成个体事物的过程，就是从种属类型到个体的形而下具象过程。这时，事物的存在表现为一种“实体性”。

综上所述，关于事物类型的哲学分析，是从类型的产生、发展、演化角度对人们认识事物的规律进行的抽象性分析，以此阐明类型在哲学研究中的基本原理和基本问题。当事物之间发生逻辑联系时，事物之间的逻辑联系就表现为“属性、实体、概念、集合、数”5种理论要素。以不同理论要素为媒介形成的认识论体系，就构成了不同的学科体系。

【02】数的哲学原理：

根据分类的哲学分析，在哲学上，研究对象的理论形式存在4种基本形态。即：属性、类型、集合与数。其中：

（1）属性：

事物的存在表现为其外延属性。人们通过对事物属性的认识，来完成对事物本身的认识。这时，事物的理论形式表现为“属性”；

（2）类型：实体与概念

当人们对事物属性特征定义为某个名称时，该名称即为事物的“类型”。这时，事物存在的理论形式表现为“类型”。类型的语言表达为概念，类型的所指对象为实体；

（3）集合：

当人们利用类型的名称来识别具体事物时，首先认识事物的一般性，然后才能形成对事物的个别性认识。事物的一般性，就是指不同事物的同一类型的特性。利用事物的同一类型，将不同事物统一起来构成的整体，即为“集合”；

（4）数：

当人们从集合角度对事物类型的整体形成认识时，集合内部个体的数量多少，即为集合的“量”。一个具有若干量的集合，称之为“数”。

综上所述，属性、类型与集合，是事物存在的论域整体；而事物个体就是该论域范围内的局部。论域与个体的关系，即为集合与元素的关系。集合与元素的统一，就构成了数。数，既是事物论域的形式，也是事物个体的存在形式。在任何一个数字中，数字自身的存在量度是一个集合，表述为“1”；而集合内部的量的多少，即为数所表述的多少。如：5为一个由五个元素构成的集合，而5代表的元素的量，即为数的多少。而数与数之间的关系，即为属性与属性之间、类型与类型之间、集合与集合之间的关系。在柏拉图“理念-数论”中，世间万物的存在形式都表现为“数”；而事物之间的关系都反映为数与数之间的关系，在中国传统哲学中数的关系为“理”。数与理的逻辑关系构成了数学的哲学原理。

【03】实数的属加种差：

根据以上分析，在数的四种基本类型中，名数是关于事物具体属性的数。因此，名数不是数学的基本形态，而是数的一种哲学形态。数学体系中，数的基本类型主要表现为常数、变数和结构数三种形式。

从分类学角度来说，数的分类规则不同，其类型系统也各不相同。如：从数的有限性与无限性分，可以将数分为常数与变数。从数的代表事物的有无关系分，可以将数分为实数与虚数；从数的内涵与外延分，可以将数分为结构数和非结构数。

数，是人们对事物存在量度和关系的一种形而上学认识。数的复杂性，既体现了事物存在的复杂性，也体现了人类理性思维的复杂性。本文考虑到文章的篇幅限制，仅对实数和函数的“属加种差”问题进行类型学范围内的研究。

（1）数字的分形类型系统：
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图01.数字系统的十进制划分

数列是一个由前缀与后缀构成的属加种差系统。数列的类型，是数列处于数的逻辑系统中的一种逻辑现象。数的逻辑系统，就是数学的“十进制”分形逻辑系统。这时，“十进制系统”就是数列类型的一个量的世界，是一切数学原理得以存在的前提性条件。在这个基础上，一切数列问题和数学问题都是“十进制系统”在不同逻辑事件中的逻辑现象。

从现代哲学角度来说，数字系统的“十进制”是一种分形结构。分形结构是一切逻辑系统的基础性逻辑，在此基础上，逻辑系统在运动过程中就具有了协同性和自组织性。数列的“十进制系统”，如上图所示：

100这个整数中可以被平均划分为十个“10”；

10也可以被平均划分为十个“1”；

1可以被平均划分为10个“0.1”。

以此类推，数字的十进制划分构成了数学的底层逻辑。从其逻辑形式来说，数字系统就是一个以“10”为逻辑结构的分形逻辑体系。

（2）数列的属加种差分析：

一切数都可以视为一个由0-9十个数字构成的数列。数列所代表的量的不同，表示不同的数。任何一个数列有且仅有代表一个量，反之，任何一个量都有且仅有一个对应的数。

在数列中，0-9十个数字所占有的位置，称之为“位值”。如：个位数、十位数、百位数等，位值不同，数字所代表的量各不相同。在哲学上，位值是一种逻辑格式，属于形而上学的范畴。从这个角度来说，数列就是一个由位值和0-9数字构成的一个量的类型。如：123，就表示1个100和2个10、3个1构成的量的类型。

从类型学角度来说，在位置的前后关系中，前一个位值表示类型的“属”，后一个位值表示类型的“种差”。前后位置的综合，就构成了一个量的类型的属加种差关系。

如：在圆周率中，π=3.1415926……。可以理解为：3为属，0.1415926……为种差；3.1为属，0.0415926……为种差；3.14为属，0.0015926……为种差。以此类推，就形成了圆周率的计算。

祖冲之的《缀术》尽管已经失传，但是，从“缀术”的概念和圆周率计算的方法来看，所谓缀术很可能就是一种“属加种差”的计算法。其中：高位值的属即为前缀，低位值的种差即为后缀。在圆周率π=3.1415926……中：或3为前缀，0.1415926……为后缀；或3.1为前缀，0.0415926……为后缀；或3.14为前缀，0.0015926……为后缀。所谓缀术，就是“先计算前缀、再计算后缀”的层层递进的计算法。

从分类学角度来说，高位值的数值为属，低位值的数值为种差，任何一个数字都是由高低位值构成的连续的属加种差关系构成的。

【04】结构数的量变与质变：

根据分类学的类型与结构之间的关系，类型学中的树状结构是关于具体类型的一种经验性的逻辑形态。在数学中，树状结构是“十进制系统”的一种逻辑现象。本文所介绍的类型结构，主要指结构数的种差、结构和后继三种基本类型变化。

（1）加减法的类型学分析：

所谓加减法，就是指两个或以上数值之间的增量与减量关系。

如：3+7=10。

从结构数角度来说，“3+7”是一个完整而独立的结构数，“10”是该结构数的外延形式。这时，从逻辑系统角度来说，“10”代表了结构数“3+7”的逻辑完全性，而“3+7”是“10”这个逻辑系统内部的一种量的统一。

从类型学角度来说，“3+7”的过程是一种类型系统内部的种差量变，而“10”是一个类型系统的质变。因此，加减法可以视为一种量的单向度变化。

（2）乘除法的类型学分析：

所谓乘除法，就是指以一个数为基本的量，而另一个为量的结构数量，这时，这两者之间的递加或消解关系即为乘法或除法。

如：3×7=21。其中：3为被乘数，×为乘法逻辑，7为乘数。

从结构数角度来说，“3×7”可以视为3与7的一种结构性关系。这时，“3×7”就是一个完整而独立的结构数，而“21”为该结构数的外延形式。其中：“21”代表“3×7”的逻辑完全性，而“3×7”代表“21”这个逻辑系统的内部的量与结构关系。

从类型学角度来说，“3×7”可以视为“3个元素构成的集合之间存在7个相同的类型结构”，或者可以视为“由7个元素构成的集合之间存在3个相同的类型结构”，然后，计算其元素的总量。因此：

乘法，可以视为一种结构性的增量计算法；

除法，可以视为一种解构性的减量计算法。

（3）平方与开方的类型学原理：

所谓平方，就是指在乘法逻辑中，当被乘数与乘数相同时，其乘法逻辑即为平方逻辑。如：10×10=10的平方。

根据乘法逻辑的类型学分析，乘法是一种结构性的增量计算法。而在平方中，被乘数与乘数的数量相等。在类型学，即为单位集合的元素量与集合量相等。这时，将“10×10”视为一个类型系统时，10既是该系统的内部结构，又是该系统内部的子系统的内部结构。

即：系统的整体结构与局部结构是一种同构性关系。这种逻辑结构即为分形逻辑。

因此，平方逻辑是一种结构性的分形增量计算法；而开方逻辑，就是一种分形解构的减量计算法。

（4）后继数的类型学分析：

意大利数学家皮亚诺关于自然数的五个基本命题是：

1）0是一个数；

2）任何数的后继是一个数；

3）没有两个数有相同的后继；

4）0不是任何数的后继；

5）任何性质，如果0有此性质，又如果任一数有此性质，它的后继必定也有此性质；那么，所有的数都有此性质。

在这五个基本命题中，最后一个命题是数学归纳法原则。将这五个命题进行简化，即为：0，数，后继。

根据皮亚诺的后继数原则，自然数的演化就是从0到1、1到2、2到无穷的一个无限发展数列。在这个数列中，可以穷尽一切自然数的数量。

从自然数的类型变化角度来说，后继问题就是自然数的类型变化的基本规律。自然数的这种无穷演化之所以得以可能，就在于自然数中存在“后继”这个基本规律和原理。在自然数列中，除了0之外，任何一个数都存在后继，同时，任何一个数又是其他数的后继数。任何一个数之后都存在新的后继，以此类推，以致无穷。

 




【05】解析几何的类型学原理：

（1）笛卡尔坐标系的类型学原理：
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数列的变化是关于数的实体性量变，而数与数之间的关系构成结构数。这时，当我们将结构数视为一个整体时，结构数的量变过程就是数与数之间的辩证过程。同时，根据类型的形而上学抽象原理，将类型的属加种差关系进行数学化，就构成了笛卡尔坐标系。如上图所示：假设X轴为类型的“属”，Y轴为类型的“种差”，坐标系中的任意一个坐标点就是一个由“属加种差”构成的“类型”。这时，将结构数与坐标点统一起来，坐标点即为结构数；而数与数之间的辩证关系就是一种函数关系；结构数的实体性量变过程，即为函数的变量关系。这种将分类逻辑数学化的坐标系，可称之为“类型坐标系”。其中：

Z轴表示划分的根据，在类型中即为母项所属的“类”；

X轴表示某个“类”基础上的某种“属”；

Y轴表现某个“类”和“属”基础上的某种“种差”。这时，X轴上的任意点表示“属加种差”，即事物的差异性。

在“分类坐标系”中，当划分类型Z轴被确定为某个具体数值时，由X、Y轴构成的逻辑平面坐标系为该类型的分类系统。其中：

该逻辑平面坐标系中所包含的坐标点数量，即为母项的全部外延；

分类系统中的任意子项，即为坐标系中的某个坐标点；

在“分类坐标系”中，有且仅有一个点与事物的某个类型相对应；

事物的运动变化过程，即表现为坐标点之间的转化过程。

 




（2）函数的类型学原理：
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以笛卡尔坐标系为逻辑原理的“类型坐标系”，是一种单向度的分类逻辑系统。从类到属、种差，是一个由3个逻辑层次构成的分类体系，

其中：类表示事物的类型的群；而属与种差为群范围内的具体分类体系。这时，坐标系中坐标点的变化过程，表示事物在单一性属性体系中的运动变化过程。同时，在“分类坐标系”中，任何一个坐标点都是由“属”和“种差”两个变量构成的统一体。其数学坐标点表示为（Y，X），而其类型坐标表示为（属，种差）。

根据辩证逻辑和矛盾律原理，任何一个事物都是在同一律原则下，由正反矛盾双方构成的对立统一体。其中：Z轴的数值，表示正反矛盾双方的同一性指标；X与Y轴的数值变化，表示正反矛盾双方的逻辑辩证关系。这时，坐标系中坐标点的变化，表示事物在正反矛盾作用下所表现出的运动与变化。其中：

坐标点的变化，表现了事物的不同存在形式；

事物的发展变化过程，就表现为不同坐标点之间的联系；

坐标点之间形成的运动轨迹，即为事物的发展变化规律。在解析几何中，“抛物线”就表示事物被抛掷时的运动轨迹。

 




【06】微积分的量变与质变原理：
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微积分是从量的角度研究事物运动变化的一种函数，称之为“数学分析”。微积分由微分学和积分学构成。其中：微分学包括极限理论、导数、微分等；积分学包括定积分、不定积分等。哲学上对微积分的分析，是对量变与质变的逻辑分析，而非数学分析。

（1）微分学的哲学分析：

微分，就是指当量变的尺度趋向于无限小时，我们可以认为任何事物的变化处于绵延中。这时，该“量变单位”即为微分；

当微分的累积构成整体时，其微分的数量达到“极限”就是“积分”。积分是量变的“度”，度即极限；

从微分到积分的发展过程受到某种逻辑规则的约束，这种规则约束即为“导数”。导数是微分之间的外部关系，也是积分的内部结构。

从逻辑系统角度分析，任何事物或系统都是由逻辑单元、逻辑结构和逻辑系统构成的。这时，微分即逻辑单元，导数即逻辑结构，而积分即为微分与导数的辩证统一。

（2）积分学的哲学分析：

积分，即为微分的累积，是“度”的基本单位。当若干微分的累积达到一定程度时就构成了“积分”，积分的继续累积达到一个新的程度时，就构成了一个新的“积分”。在这个过程中，“积分”与“微分”都属于不同层次的逻辑单元。以此类推，从微分到积分，积分转化为微分继续形成积分，最终形成事物的整体。

（3）微积分的二重性分析：

根据量变的二重性关系，微积分表现为量变的两种基本形态。其中：

微分的量变，体现了事物发展的绵延性，属于唯物主义的范畴；积分的量变，体现了事物发展的格式化，属于形而上学的范畴。
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辩证形式逻辑范畴体系简介
 

 


本文从解析哲学角度，对传统形式逻辑的基本理论框架做一种形而上学分析，以此阐明传统形式逻辑的形而上学特征和体系。根据逻辑系统的基本构成，形式逻辑的形而上学体系主要可以分为五个部分内容。即：概念论，直言命题，直接推理，三段式，复言命题。其中：

（1）概念论

概念是构成理论体系的基础范畴。在形式逻辑中，概念是最基本的理论要素。关于概念的确定，主要包括两个方面：

其一，对概念的确定性研究，如：划分规则、定义规则等；

其二，对概念之间的差异性分析，如：内涵与外延关系、属加种差关系、包含与被包含关系等。

（2）直言命题

直言命题是对一切简单命题的统称，包括性质命题、选言命题、或然命题、概率命题等。命题由主项与谓项构成，主谓项构成的理论要素不同，其命题类型各不相同。

（3）直接推理

直接推理是由两个直言命题构成的复合命题。根据命题推理的真假关系，构成10种最基本的真假关系。

（4）三段式

三段式是由三个直言命题构成的复合命题。根据三段式的基本构成，可以分为四种基本格式，每种格式各有相应的逻辑规则，在此基础上还有8种通用规则。以此形成三段式的64种可能性。

（5）复言命题

复言命题是由两个或以上的三段式叠加构成的复合命题。

【01】概念论

（1）单独概念与普遍概念。

从概念反映事物的数量来说，可以分为单独概念和普遍概念。

单独概念，是反映某个单一对象的概念。

普遍概念，是反映某一类对象的概念。

（2）全称概念与特称概念

全称概念，是指关于概念所包含的全部外延子项。特称概念，是指关于全称概念中的某一部分子项。全称即全集，特称即子集。

（3）集合概念与非集合概念。

集合概念，是指一定数量同类事物的个体可以构成一个集合体，即反映这种由同类个体事物构成不可分割的整体的概念。

非集合概念，是指不以同类事物构成的集合体为反映对象的概念。

（4）正概念和负概念。

根据概念所反映的事物是否具有某种属性，分为正概念和负概念。

正概念，是指反映具有某种属性的事物的概念。如，金属；

负概念，是指反映不具有某种属性的事物的概念。如，非金属。

【02】概念的基本结构

（1）属加种差

所谓属加种差，就是指不同事物基于同一种大类的不同小类之间的差异。属加种差是事物从大类到小类的分类方法。其中：属，是指事物之间的同一种类型属性；种差，是指同一种类型中的不同小类。

在划分规则中，划分母项即为“属”，划分子项即为“种差”。

（2）内涵与外延的分析：

“母项”是划分的对象，属于划分系统的内涵；

“划分根据”，是母项在划分系统中的划分标准，即命题逻辑；

“子项”是划分的结果，是母项在划分系统中的存在形式，属于划分系统的外延。

【03】定义规则的二重性分析：

从内涵与外延的二重性角度分析：

“用来交换的劳动产品”是“商品”延伸至“产品”这个大类（属）中的表现形式（即外延）。因此：“商品”所代表的“属”为概念内涵；“用来交换的劳动产品”所代表的“种”为概念外延。即：

[ 案  例 ]：  商品        是       用来交换的劳动产品

[ 划  分 ]：划分母项   划分根据       划分子项      

[ 定  义 ]：被定义项   定义联项        定义项       

[理论实体]： 【内涵】  【逻辑】       【外延】      

 




【04】定义规则的逻辑3定律分析：
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根据定义规则的逻辑构成关系以及划分规则的逻辑3定律原理，用凡恩图表示定义规则的逻辑关系，如下图所示。其中：

正题即外延、划分子项，在定义规则中即为定义项；

反题即内涵、划分母项，在定义规则中即为被定义项；

命题逻辑即内涵与外延的逻辑规则、划分根据，在定义规则中即为定义联项。定义联项是定义系统的逻辑同一性。

根据被定义项与定义项的正反题关系，定义规则的逻辑3定律关系，即为被定义项与定义项的逻辑3定律关系。如图01、02所示：

当定义联项为定义系统建立“定义的同一性论域”时，被定义项与定义项的关系符合逻辑学3定律。

 




【05】划分规则的逻辑坐标系分析：

根据正反题辩证逻辑的形式化原理，定义规则的形式化原理如下：

（1）定义规则的二重性分析：

[image: ]

根据正反题辩证逻辑的自相似性原理，定义联系也存在二重性关系。如下图所示。其中：全称为内涵、反题，特称为外延形式、正题；

被定义项为内涵、反题，其二重性为被定义项全称与特称；

定义项为内涵、反题，其二重性为定义项全称与特称；

 




（2）定义规则的“逻辑矩阵”原理：
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根据逻辑矩阵与十字交叉关系的转化原理，将定义规则的正反题关系进行转化，如图所示。定义规则的逻辑矩阵表现为4个正反题之间的6种逻辑关系。其中：被定义项全称与被定义项特称的关系；定义项全称与定义项特称的关系；被定义项全称与定义项全称的关系；被定义项特称与定义项全称的关系；被定义项特称与定义项特称的关系；被定义项全称与定义项特称的关系。

 




【06】五种外延关系
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从多元论角度来说，概念论属于一元论，而外延关系属于二元论。

所谓外延关系，就是指两个概念的外延之间形成的逻辑关系，主要包括交叉关系、全异关系、真包含关系、全同关系和真包含于关系。其中，交叉关系是基本关系，其他四种关系是具有发生的逻辑关系。

根据辩证逻辑原理和定义规则、凡恩图原理，概念的外延关系。如图所示，其中：

概念X为反题、被定义项。其中：被定义项全称为内涵，即反反题；被定义项特称为外延，即正反题；

概念Y为正题、定义项。其中：定义项全称为内涵，即反正题；定义项特称为外延，即正正题；

概念X与Y的交叉关系，即为命题逻辑；

概念X与Y之间的其他四种外延关系，即为四个合题。

根据正反题辩证逻辑原理，概念X与Y之间的辩证过程，表现为以交叉关系为同一性规则，从全异关系到真包含关系、全同关系、真包含于关系的过程，就是概念X与Y从矛盾对立到统一的辩证过程。

 




【07】直言命题的辩证逻辑原理：
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当两个理论要素相互之间形成关系时，其整体的逻辑关系就是以交叉关系为基础的四种外延关系。在这种关系上形成逻辑判断时，就形成直言命题中的四种性质命题。四种外延关系与四种性质命题之间形成同构性关系。如图所示。

根据辩证逻辑哲学原理，将主项为“反题、内涵”，谓项为“正题、外延”。其中：谓项肯定为“外延的正题”，谓项否定为“外延的反题”，主项全称为“内涵的反题”，主项特称为“内涵的正题”。这时，四个象限中形成四种性质命题。其中：

全称否定即整体否定，两者处于各自独立、彼此分离状态；

特称否定即局部否定，谓项对主项的局部进行否定；

特称肯定即局部肯定，谓项对主项被否定之后的局部进行肯定；

全称肯定即整体肯定，谓项对主项的全部进行肯定。

将以上四个命题连起来，就构成了一个从整体到局部、从否定到肯定、从对立到统一的全过程。

综上所述，无论是五种外延关系还是四种性质命题，既是关于二元论的逻辑关系，同时也是一种逻辑算法。其中蕴含了辩证统一的原理。

 




【08】直接推理
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根据现象学定律，一个母项划分为若干个子项，子项的序列就是母项的发展变化过程。在二元论中，两个实体之间存在五种关系和四种性质命题。这五种关系和四种性质命题，都属于二元关系的两种子项，它们的顺序排列就是二元逻辑辩证的发展变化过程。在直接推理的真值表中，就表现为真命题的发展变化规律。如上表所示。

传统形式逻辑的真值表排列中，并不考虑两种子项的顺序变化。但是，对于辩证逻辑范畴体系来说，其子项的序列直接反映了研究对象潜在的发展变化过程。因此，必须如上表所示排列。这时，真值表表现出一种周期性的循环发展变化过程。

从外延的5种关系来说，概念之间的外延关系，表现为二元辩证过程表现为以交叉关系形成同一性关系，从全异关系到真包含关系、全同关系、真包含于关系的发展过程。同时，外延关系中发生的逻辑判断，表现为从全称否定到特称否定、特称肯定、全称肯定的发展过程。当这两种发展变化统一于一起，就构成了一个真命题的动态变化系统；而当不同辩证系统连接在一起时，就表现出真命题的正弦曲线变化。同时，在全同关系和真包含于关系中，命题达到了“肯定命题”状态，正弦曲线产生了一次重复和停顿。

 




【09】三段式的辩证逻辑原理：

三段论是由大前提、小前提和结论三个简单性质命题构成的逻辑推理系统。从辩证逻辑的角度分析，任何一个性质命题，都是由主项与谓项构成的逻辑辩证体系。

（1）三段论的四种格式简介：
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如图所示：P为大项，M为中项，S为小项。三段论中的三个性质命题都是由“主项+谓项”构成的逻辑体系。三段论的逻辑格式如下所示：

[大前提]：（主项）-（谓项）

[小前提]：（主项）-（谓项）

[结  论]：（主项）-（谓项）

无论“（  ）”中的大、中、小项如何变化，在定义逻辑中的主谓项概念是不变的。同时，主谓项都存在两种变化。即：主项可变化为：主项全称、主项特称；谓项可变化为：谓项否定、谓项肯定。

（2）三段论的逻辑格式分析：

在性质命题中，主语称之为“主项”，谓语和宾语称之为“谓项”。将主谓宾的三元逻辑转化为“主项+谓项”的二元逻辑。当三段式的三个命题表现为不同的性质命题时，所表现出的三段式样式称之为“三段论的式”。“三段论的式”总计存在64种可能性。

根据对“大前提和小前提”的性质命题有效性进行分析，在任意一种格式中，其逻辑格式总计为16种。再根据“三段论的8大规则”和四种格式的具体规则，最终满足条件的有效式只有6种。因此，四种格式的有效式总数量为24种，而无效式为40种。

【10】三段论的逻辑规则简介：

三段式的有效性规则分为两种：其一，三段式四种逻辑格式相应的逻辑规则；其二，三段式必须满足的8种通用规则。在辩证形式逻辑中，这两组规则体系统一之后形成5种规则。8种通用规则如下：

① 三段论只能有三个性质判断；就主项和谓项说，只能包含三个不同的概念；

② 中项至少要在一个前提中周延；

③在前提中不周延的概念，在结论中不得周延；

④两个否定前提，不能得出结论：

⑤两个特称前提，不能得出结论；

⑥如果大前提是特称判断，小前提是否定判断，就不能得出结论；

⑦如果前提中有一个否定判断，那么，结论必为否定判断；如果结论为否定判断，那么，前提中必有一个否定判断；

⑧如果前提中有一个特称，那么，结论必为特称：

（1）规则1：一三式。当大前提位于第一象限中，小前提位于第三象限时，其结论必须位于第二象限。这时，大小前提为矛盾关系。其有效式为：EIO。

（2）规则2：一四式。当大前提和小前提分别处于第一象限、第四象限时，其结论必须位于第一、二象限。这时，大小前提为反对关系。其有效式为：AEO，AEE，EAO，EAE。

（3）规则3：二四式。当大前提和小前提分别处于第二象限、第四象限时，其结论必须位于第二象限。这时，大小前提为矛盾关系。其有效式为：OAO，AOO。

（4）规则4：三四式。当大前提和小前提分别处于第三象限、第四象限时，其结论必须位于第三象限。这时，大小前提为差等关系。其有效式为：AII，IAI。

（5）规则5：四四式。当大前提和小前提同时处于第四象限时，其结论必须处于第一、二象限中。这时，大小前提为相互肯定关系。其有效式为：AAA，AAI。

 




【11】第1格的三段论辩证逻辑格式简介
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[规  则]：大前提必须全称；小前提必须肯定。

[格  式]：M-P，S-M，所以，S-P。

[大前提]：M为主项，P为谓项。注：M为反题，P为正题；

[小前提]：S为主项，M为谓项。注：S为反题，M为正题；

[结  论]：S为主项，P为谓项。注：S为反题，P为正题。

 




【12】第2格的三段论辩证逻辑格式简介：
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[规则]：两个前提必有一个是否定命题；大前提必为全称命题。

[格  式]：P-M，S-M，所以，S-P。

[大前提]：P为主项，M为谓项。注：P为反题，M为正题。

[小前提]：S为主项，M为谓项。注：S为反题，M为正题。

[结  论]：S为主项，P为谓项。注：S为反题，P为正题。

 




【13】第3格的三段论辩证逻辑格式简介：
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[规  则]：小前提必须为肯定命题；结论必须为特称命题。

[格  式]：M-P，M-S，所以，S-P。

[大前提]：M为主项，P为谓项。注：M为反题，P为正题。

[小前提]：M为主项，S为谓项。注：M为反题，S为正题。

[结  论]：S为主项，P为谓项。注：S为反题，P为正题。 

 




【14】第4格的三段论辩证逻辑格式简介：

[image: ]

[规 则]：如果前提有一个是否定命题，大前提必须是全称命题；

如果大前提是肯定命题，小前提必须是全称命题；

如果小前提是肯定命题，结论就必须是特称命题。

[格  式]：P-M，M-S，所以，S-P。

[大前提]：P为主项，M为谓项。注：P为反题，M为正题。

[小前提]：M为主项，S为谓项。注：M为反题，S为正题。

[结  论]：S为主项，P为谓项。注：S为反题，P为正题。

 




【15】三段论有效式简介：

三段式的“式”的确定过程，需要满足3个条件：

（1）大小前提和结论，必须符合4种格式相应的逻辑规则；

（2）大项、中项与小项的周延性必须符合规则要求。逻辑演绎在周延有效区内才具有逻辑的有效性。

（3）三个性质命题形成“式”的过程，必须符合8项规则。

三段式的“式”的确定过程，就是将三个阶段的性质命题联系在一起就构成了某个“格”之上的“式”。通过逻辑分析，其中的“式”的可能性总计为：2×2×4=16种。经过论证，每一种“格”的逻辑有效式，都只有6种。因此，三段式的四种格存在24种有效式。其中：

第一格的有效式为：AAA，(AAI)，AII，EAE，(EAO)，EIO。

第二格的有效式为：AEE，(AEO)，AOO，EAE，(EAO)，EIO。

第三格的有效式为：AAI，AII，EAO，EIO，IAI，OAO。

第四格的有效式为：AAI，AEE，IAI，EAO，EIO，(AEO)。

注：上述有效式中，带括号“（   ）”的有效式为弱式。

 




（4）有效式的“24式表”：
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【15】复言命题的逻辑分析：

引自《外国哲学大辞典》：

【原子命题】逻辑原子主义和数理逻辑中的基本概念。指在结构上不能分解出其他命题的命题。取自然科学原子不可分的意思，是命题的最小单位。

从分析哲学角度来说，直言命题就是形式逻辑的一种原子命题。由原子命题相互叠加构成的命题，称之为“复合命题”。因此，直接推理、三段式，都属于复合命题的不同逻辑范畴。但是，对于传统形式逻辑来说，三段式是具有逻辑实证主义的最基础的命题范畴，因此，对于证明逻辑来说，三段式也具有原子命题的特征。而由三段式为基本单位构成的命题叠加，就是复言命题。

复言命题，是由两个或以上的三段式相互叠加、串联构成的命题系统。在语言对事实的描述中，直言命题构成最基本的简单事实，而复言命题构成了对复杂事实的描述。因此，从逻辑实证主义角度来说，形式逻辑的命题范畴体系，是对一切事实或事件的逻辑模拟。

本文对辩证形式逻辑的简介，既是对其理论体系的简介，也是对传统逻辑学理论体系的逻辑范畴体系的简介。就理论体系的基本构成而言，我们甚至可以认为，形式逻辑的理论体系，是一种最具有典型性的学术理论模本，它集合了作为一门学科理论所必须具有的全部要素。其中包括形成规则、逻辑规则、变化规则，以及公理、范畴等。因此，该逻辑体系对建立现代哲学理论范畴具有十分重要的理论价值。
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辩证分形逻辑范畴体系简介
 

 


引自《中国哲学大辞典》：

【一物之理即万物之理】

北宋程颐认为“理”不仅是天地万物的总根源，而且又是天地万物的最高准则，它总摄着自然和社会的一切，“天地万物之理……皆自然而然，非有安排也”。

【理一分殊】宋明理学用语。

指宇宙间只有一个最高的“理”，万物各自的理只是最高“理”的体现。北宋程颐称道张载《西铭》：“明理一而分殊。”并说：“万物皆是一理”，“一物之理即万物之理。”南宋朱熹说：“万物皆有此理，理皆同出一源，但所居之位不同，则其理之用不一。”

【分形几何学】在二十世纪七十年代，法国数学家曼德尔勃罗特提出。分形几何学是研究无限复杂具备自相似结构的几何学，是大自然复杂表面下的内在数学秩序。分形几何学的基本思想是：客观事物具有自相似的层次结构，局部与整体在形态、功能、信息、时间、空间等方面具有统计意义上的相似性，称为“自相似性”。

“分形”这个概念来自“分形几何学”，在逻辑哲学中是指满足自相似性特征的逻辑范畴体系，即为“分形逻辑”。所谓“自相似性”，是指在一个理论体系中，理论所表达的对象事物的逻辑结构和理论自身的逻辑结构具有同构性关系。哲学研究事物的一般性，这个一般性包括哲学自身。即：哲学理论本身也是哲学的研究对象之一。因此，哲学理论必须符合哲学自身，这就是哲学的“自相似性”。

从逻辑哲学角度来说，理论体系的逻辑范畴是一种由不同逻辑范畴类型的层次性关系构成的逻辑体系。从现象学定律来说，一个母项划分为若干个子项，子项的序列就是母项的发展变化过程。理论体系的不同逻辑范畴，既是其逻辑体系的基本组成部分，同时，也是逻辑体系的逻辑变换过程中表现出的不同阶段和不同现象。在这些不同逻辑范畴中，存在不同的结构相似性关系。当上下级的逻辑结构满足同构性关系时，该逻辑体系即为分形逻辑。对于哲学来说，其内在先验性逻辑范畴是一种以二值逻辑为基础的分形逻辑体系，并以此构成了哲学理论的分形逻辑体系。本文关于分形逻辑范畴的简介，是节选自《解析哲学导论》中的相关主要内容。

【01】正反题逻辑体系的分形结构简介：

所谓“分形逻辑”，就是“一与多”的同构性问题。

在认识论中，当人们对不同事物进行理性分析时，人的思维方式基本都是一致的，因此，同一个人可以同时学习不同的学科；在社会实践中，同一个人可以用相似的思维方式处理不同事务。这种客观现象反映了人们思维规律的一般性，在哲学和逻辑学上，体现了不同事物之间的同构性关系。人的思维与客观事物之间存在的同构性关系，在正反题辩证逻辑体系中表现为逻辑体系的分形结构。

（1）正反题辩证逻辑的分形逻辑思想：正反题辩证逻辑体系，是一个由正题、反题和命题逻辑构成的“逻辑理念世界”，其逻辑体系具有完全性。在这个逻辑体系中，一切逻辑问题都遵循其逻辑规则的统摄，而一切现实事物所反映的逻辑现象都是这个“逻辑理念世界”的分有。

（2）正反题辩证逻辑的分形逻辑原则：正题与反题是事物矛盾对立双方的逻辑学概念，正反题关系体现了矛盾双方的辩证关系；同时，正题与反题也都是矛盾统一体，因此，正题与反题也存在正反题关系；而命题逻辑也是一种矛盾统一体，也存在正反题关系。因此，由正题、反题和命题逻辑构成的逻辑体系，体现了辩证逻辑的“自相似性”原则。因此，一切命题也必须符合正反题辩证逻辑的逻辑规则。在此基础上建构起来的辩证逻辑体系，就是一种“分形逻辑体系”。

 




【02】分形逻辑的先验性结构简介：

[image: ]
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根据正反题逻辑原理，经验逻辑是指由正反题要素经过辩证产生的逻辑合题。这4个合题是命题的四个逻辑现象，也是四个发展阶段。

从实体论角度分析：逻辑辩证过程中的任何一个合题，既是整个逻辑辩证过程的一部分，也是一个独立的理论实体。因此，任何一个阶段性的合题也是一个“正反题逻辑辩证体系”。

（1）如下图所示，在正反题逻辑的分形体系中：

1级结构，为正题和反题构成的“先验逻辑”辩证体系；

2级结构，为合题象限中构成的“经验逻辑”辩证体系。

（2）以上1级结构与2级结构之间就构成了“分形结构”关系。同理，从2级结构到3级结构，也是一种分形结构关系。这时：

2级结构，为相对于3级结构的“先验逻辑”辩证体系；

3级结构，为2级结构衍生出来的“经验逻辑”辩证体系。

（3）根据这种分形关系，形成无限可分的“分形逻辑体系”。经验逻辑的二维与三维分形结构，如图所示。

 




【03】分形逻辑体系的二重性分析：

（1）AB级分形结构的二重性：经验逻辑与先验逻辑。

[image: ]

（2）BC级分形结构的“二进制”现象：

[image: ]

如图所示：将1级、2级、3级结构，分别称之为“A级、B级、C级结构”。1级与2级结构的关系，称之为“AB级分形结构”；2级与3级结构的关系，称之为“BC级分形结构”。

从逻辑构成上分析：“AB级分形结构”与“BC级分形结构”之间具有同构性关系，都属于先验逻辑与经验逻辑之间的辩证关系。这种逻辑构成称之为逻辑“二重性”，在数学逻辑中称之为“二进制”。这时，先验逻辑和经验逻辑表现为它们的相对性。

 




【04】形式逻辑的分形逻辑简介：

（1）三段论的逻辑格式分析

[image: ]

三段论，是由三个由主谓项构成的直言命题构成的逻辑系统。前两个命题是前提，后一个命题是结论。其中：大项P与中项M构成大前提，中项M与小项S构成小前提，小项S与大项P构成结论。

（2）中项的周延问题

[image: ]

图01·第1格的三段式        图02·第一格的四段式   

根据三段式的基本结构，三段式的有效性问题中，隐藏了一个前提性预设。即：三段式默认了大前提与小前提中的两个中项M为全同关系。这种预设对于三段式是成立的，但是，在语言逻辑中，这两个中项之间的不一致性是造成大量逻辑谬误的根源之一。因此，从逻辑的完全性角度来说，三段式中应该增加两个中项之间的周延过程。

以三段式第一格式为例，设大前提中的中项为Mp，设小前提中的中项为Ms，这时，中间增加的中项周延命题为：Ms—Mp，或Mp—Ms。以此构成的命题范畴，就成为了一种“四段式”。根据直言命题和分形逻辑的构成原理，当“四段式”被转化为二维坐标系时，以上的所谓四段式，就是一种满足辩证逻辑原理的辩证分形逻辑。




（3）四段式的辩证逻辑分析

[image: ]

根据以上分析，三段式中潜在隐藏着一种四段式的可能性，本文以“三段式第一格”为例进行分析。根据辩证逻辑的建构原理，其四段式的表达式因为逻辑格式的变化，存在4种情况，如下图所示。

在传统形式逻辑中，中项周延问题是通过对相应的逻辑规则的具体分析来解决这个问题的。但是，在辩证形式逻辑体系中，需要将相应的逻辑格式和逻辑规则进行图式化表达，因此，其中就存在对“四段式”的可能性研究。同时，所谓“四段式”的辩证分形逻辑研究，目前仅仅只是一种构想，是否具有理论可能性，尚需进一步研究。

 




【05】系统论的三维分形结构分析：

[image: ]

根据以上分析，正反题逻辑的三维系统逻辑中，也存在分形结构关系。由正题、反题和命题逻辑三个逻辑要素的正反题关系形成一个三维逻辑体系，即为“正反题辩证逻辑系统”。

在该逻辑系统中，由正反题和命题逻辑产生8个逻辑象限，即为8个逻辑合题。这8个合题既是逻辑系统的8个发展阶段，同时，任意一个阶段性系统也是一个独立的三维逻辑系统。这时，阶段性逻辑系统的逻辑结构与逻辑系统的整体结构具有同构性关系。这种逻辑体系就是一种“三维分形结构体系”。如图所示：
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辩证递归逻辑范畴体系简介
 

 


递归，是一个数学概念，表示数学逻辑在层层递进过程中的逻辑套嵌现象。本文所说的“递归逻辑”，是指事物在被人制造和认知过程中所发生的逻辑演化过程。因此，从概念的本原性角度来说，“递归逻辑”与数学中的“递归函数”不是同一个概念，仅仅只具备逻辑的相似性。

任何事物的存在都是独一无二的，具有客观性和个别性；但是，人对个别性事物的认识往往表现为语言化的概念、名称等。这时，概念的一般性特征导致人对事物的认识也表现为一般性。当人们根据事物的存在原理进行改造世界时，就产生了事物个别性与一般性之间的矛盾。

对于人而言，事物的发展变化过程，总是在个别性与一般性之间循环变化。这时，事物的存在形式在“实体与概念”之间循环变化，其逻辑结构就表现为一种“递归现象”。

如：事物根据其存在的客观规律和原理，将质料组织起来形成整体，这个整体称之为“本体”。质料产生本体的过程是一个形而上的过程；

事物本体产生之后被人认识形成事物的个别性，即为“个体”。当事物以个体的方式存在于现实世界中时，与外部环境发生联系。这时发生的哲学现象即为“存在”。这个过程是事物的形而下的具象化过程；

当事物具有了存在特性之后，就会被人所认识。人的认知过程是将事物进行概念化的过程，即为形而上的抽象过程；

当人们根据对事物存在原理的认识，在社会实践过程中转化为理念。这时，人们根据理念进行社会实践，将事物质料组合为事物本体的过程，就是理念的形而下具体化过程。

在以上过程中，事物从“本体”到“存在、认知、实践”，又回到“本体”的过程，就是事物反映在逻辑上的递归现象。

 




【01】递归逻辑的哲学原理简介：

[image: ]

如图所示：递归逻辑来自递归函数，其数学表达式为：Y=F（f(x)）。递归函数是一种满足自相似性的函数关系，具有分形逻辑特征。

如上图所示：事物反映在哲学中，表现为“实体”。实体的内涵与外延二重性关系，构成了实体的逻辑构造。这时，实体的外延对内涵的遮蔽造成了事物的本体性“存在悖论”。而当事物进入一个新的逻辑系统中发生了存在问题时，新的逻辑系统对事物进行新的规定，产生了一种新的外延；而事物原有的外延被转化为内涵，原有内涵被抽象为先验性的逻辑和根据，即事物本原。这时，新的外延与新的内涵构成的了一个新的实体，称之为“理论实体或概念”。新的外延对新的内涵的遮蔽造成了事物的一种存在性的存在悖论。因此，事物从原有的“实体”状态转化为“概念”状态的过程，就是一次“异化过程”。

而当“理论实体”产生之后，事物的存在性存在也是一个完整的“实体”。这时，该“实体”重新进入一个新的逻辑系统中，再次产生一次新的“异化”。以此循环发展，就构成了事物的“递归现象”。

在“递归现象”中，事物以实体的内涵与外延构成了一个完整的逻辑结构。当事物在“异化”过程中，“内涵与外延”这一对逻辑结构通过相互转化，形成逻辑结构的“递归现象”。因此，在“逻辑递归”过程中，发生了悖论、异化现象。对于事物发展而言，是一个矛盾双方的相反相成的辩证过程。

 




【02】递归逻辑的辩证法原理：

[image: ]

图01.本体性存在辩证法图例    图02.存在性存在辩证法图例

根据以上分析，事物的“本体性存在”和“存在性存在”反映在正反题辩证逻辑体系，就是表现为两个辩证逻辑体系，如上图所示。其中：

图01为“本体性存在”的辩证逻辑示意图；

图02为“存在性存在”的辩证逻辑示意图。

假设，图01中的辩证逻辑体系称之为“命题A”，图02中的辩证逻辑体系称之为“命题B”。其中：

“命题A”以Y为内涵与反题，以X为外延与正题。正题与反题的逻辑辩证产生四个合题。即：合题1、2、3、4。

“命题B”以Y为内涵与反题，以X为外延与正题。正题与反题的逻辑辩证产生四个合题。即：合题5、6、7、8。

当事物本体进入新的逻辑系统中，被新的逻辑系统重新定义产生新的外延，而原有外延被转化为内涵。这时，事物的存在形式从“本体性存在”转化为“存在性存在”。这种逻辑转化现象，反映在正反题辩证逻辑体系中，即表现为：“命题A”的外延X将内涵X定义为“合题4”之后，“合题4”进入“命题B”的逻辑系统中被转化为新的内涵X；而“命题B”产生新的外延对“合题4”进行重新定义，产生“合题8”。以此形成从“命题A”到“命题B”的“逻辑递归”过程。

 




【03】太极逻辑的发生机制：相反相生
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根据形式逻辑的凡恩图与太极图的同构性关系，当太极图的阴阳四象逻辑按照顺时针旋转时，表现为事物的发生和发展过程。其中：

首先，事物的内涵与外延都处于不确定性状态；然后，内涵首先发展成为确定性状态，内涵的确定促使外延形成确定性形态；最后，内涵回归偶然性，必然性包含偶然性，形成统一。

这个过程是阴生阳、阳生阴的过程，即：相反相生。其中：

当事物的内涵与外延都为偶然性时，事物处于发展的开始阶段。这时，其内涵与外延为全异关系，在太极图中表现为太阴，在唯物辩证法中表现为矛盾之间的对立关系；

当事物的内涵发展为必然性，而外延为偶然性时，事物处于发展阶段。这时，其内涵与外延为真包含关系，在太极图中表现为少阳，在唯物辩证法中表现为矛盾之间的相互否定关系；

当事物的内涵与外延都为必然性时，事物处于发展的成熟期。这时，事物具有了存在的唯一性，其内涵与外延为全同关系，在太极图中表现为太阳，在唯物辩证法中表现为矛盾双方之间的肯定关系；

当事物的内涵为偶然性，外延为必然性时，事物已经产生，表现为其独立的自在存在状态。这时，其内涵与外延为真包含于关系，在太极图中表现为少阴，在唯物辩证法中表现为矛盾双方的统一状态。

 




【04】太极逻辑的二次递归逻辑分析：

[image: ]

根据形式逻辑的凡恩图与太极图的同构性关系，当太极图的阴阳四象逻辑按照逆时针旋转时，表现为事物的发生和发展过程。其中：

当阴属性论域的“太阴实体”进入阳属性论域内，构成阳属性论域的“少阴实体”。这时，阴为内涵、阳为外延。这个过程是“太阴”异化为“少阴”的过程。然后，由少阴发展为太阳，为阳属性论域内的逻辑推理过程。这两个过程的统一，即为阳属性论域内的逻辑递归过程。

当阳属性论域的“太阳实体”进入阴属性论域内，构成阴属性论域的“少阳实体”。这时，阳为内涵、阴为外延。这个过程是“太阳”异化为“少阳”的过程。然后，由少阳发展为太阴，为阴属性论域内的逻辑推理过程。这两个过程的统一，即为阴属性论域内的逻辑递归过程；

以上两个过程的循环辩证，就构成了阴阳属性论域之间的二次递归过程。其逻辑原理如下图所示：
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§·06·

先验符号逻辑范畴体系简介
 

 


引自《中国哲学大辞典》

【阴阳】阴阳是中国哲学史的一对范畴。《易·系辞上》：一阴一阳之谓道。认为阴阳的相互交替作用是宇宙间的根本规律，并用阴阳来比附社会现象。

【八卦】亦称“经卦”，《周易》中的八种基本图形。用“—”和“- -”符号，每卦由三个爻组成，分别是：坤、坎、兑、震、艮、巽、乾、离。《易经》六十四卦皆由八卦两两相重组成。

中国传统阴阳八卦逻辑，是一种以二分法为基础的符号逻辑系统。阴阳爻本身并不指称具体事物，仅仅代表事物的正反两种属性。因此，由阴阳爻符号构成的逻辑体系是一种先验性的逻辑系统。

根据阴阳爻的组合规律，其逻辑体系与“逻辑坐标系”的正负关系一致，与正反题辩证逻辑也是一致的。当我们将正题设为阳爻，反题设为阴爻时，正反题辩证逻辑即可转化为阴阳爻逻辑体系；然后，再以正反题逻辑与具体哲学和逻辑学理论形成同构性关系，即可形成阴阳逻辑与现代哲学和逻辑学理论之间的同构性关系。这时，阴阳爻符号逻辑系统就成为现代哲学和逻辑学理论的先验性逻辑体系。

一切符号形式都是对指称对象的一种“形式象征”，符号本身不具有现实意义。以符号为逻辑单元构成的符号系统，仅仅只是事物之间逻辑关系的一种理论化的“逻辑模板”。阴阳八卦的符号系统，仅仅只是对辩证逻辑的一种先验性规范体系。因此，八卦文化是古人对辩证逻辑的一种“逻辑哲学思想”，而非逻辑学理论。对于阴阳爻逻辑的当代性研究，必须以哲学原理为依据才能形成科学的逻辑理论和思想。这对于建构现代哲学体系，具有极其重要的理论价值。

 




【01】阴阳逻辑思想的逻辑学三定律分析：

[image: ]

图01.一阶逻辑         图02.自相似性      图03.太极逻辑

（1）如图01所示：古人认为事物特性分为“阴阳二性”，一阴一阳即为“太极”。因此，根据逻辑学的三定律：

太极，即为阴阳的全类范围，是阴阳逻辑的论域。太极表现为阴阳关系的同一律；

太极分为阴阳两个小类，有且仅有两个小类，即表现为阴阳逻辑的矛盾律和排中律；

同时，阴阳内部也各自存在阴阳，即阴阳继续划分，构成“太阳、少阳、太阴、少阴”四象。

如图02、03所示：

根据以上分析，阴阳太极的产生过程与正反题逻辑的自相似性分析具有相同的原理。其中：将太极一分为二，是阴阳逻辑的“一次划分”；阴阳再分，即为阴阳逻辑的“二次划分”；“二次划分”的图型进行艺术化处理，即为“太极逻辑”。从一次划分到二次划分，中国传统阴阳逻辑并没有将这种差异具体化为相应概念，而是将之视为“同一”。

阴阳太极是古人对于矛盾对立与统一的转换关系的抽象。在现代逻辑哲学中，一切具有自洽性的符号逻辑体系都具有可代入性，即为先验性。因此，当我们将正反题之间的二重性关系抽象为阴爻和阳爻时，阴阳太极逻辑就是一种具有绝对性的先验逻辑体系，即“先天学”。

 




【02】阴阳太极的正反题逻辑原理：
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从正反题逻辑原理分析：阳阴的关系，就是正题与反题的关系。

太极与阴阳逻辑的关系属于“论域整体”与“矛盾双方”之间的关系。太极是阴阳逻辑的“论域”；阴阳为太极中蕴含的“矛盾”双方。

根据中国传统阴阳观念，阳即正题，阴即反题；太极，即为命题逻辑。太极的逻辑变化，即为命题逻辑的变化。由太极与阴阳爻构成的逻辑体系，即为“逻辑坐标系”。如图所示：

【03】八卦的爻位、爻变和卦象关系：

八卦是由上爻、中爻、下爻构成的三阶逻辑体系。其中：

上爻为天道，中爻为人道，下爻为地道。

根据正反题逻辑原理：天道即命题逻辑，人道与地道根据具有逻辑事态的不同，互为正题和反题。正反题逻辑与八卦逻辑的统一，既是哲学问题也是逻辑学问题，其关键点在于“定爻位”。爻位是指八卦三爻中逻辑单元与逻辑结构之间的“位值”问题，是一个形而上学问题；而爻位上的阴阳二变，是逻辑单元的二重性变量问题；八卦的卦象形式是一个合题问题。这三者的统一性问题，就是阴阳爻逻辑系统的辩证逻辑体系问题。

（1）阴阳八卦的辩证逻辑格式：

正反题逻辑体系与八卦三爻的逻辑结构分析如下：

[ 正反题逻辑 ]：                  [八卦三爻逻辑]：

   命题逻辑Z（理念）                  上 爻（天道）    

     反题  X（内涵）                  中 爻（人道）    

     正题  Y（外延）                  下 爻（地道）    

（2）正反题与阴阳爻的关系：

[正反题 逻辑 ]： 正正题   反正题   正反题   反反题 

[八卦三爻逻辑]： 阳  爻   阴  爻   阳  爻   阴  爻 

根据以上正反题逻辑与八卦三爻逻辑的同一性分析，以上中下三个爻位关系，在二维本体论和三维本体论中，进行相应的命题叠加，就可以构成相应的符号逻辑体系。

 




【04】四象逻辑体系简介：
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四象逻辑，即为：太阴、太阳、少阴、少阳。四象逻辑，是由正反题的阴阳爻的相互叠加构成的。其逻辑原理与“实体与概念的二重性”中，内涵与外延之间的关系相同。其中：太极逻辑，即为全同关系；

太阴，即为全异关系；少阳，即为上属关系（真包含关系）；

太阳，即为交叉关系；少阴，即为下属关系（真包含于关系）。

 




【05】阴阳爻逻辑系统论原理简介。
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根据正反题逻辑的逻辑学原理，阴阳爻逻辑的本体论进一步演化，即可形成阴阳爻逻辑的系统论图例。根据爻位的哲学分析，阴阳爻逻辑的逻辑坐标系如图所示。其中：正题轴线为下爻，反题轴线为中爻，命题逻辑为上爻。

该图示中，三个爻位都存在“阴爻和阳爻”两种变化，构成各自命题的正题与反题。以此构成的理论模型，是一个关于系统论的八卦逻辑原理图。其中：

当上爻不变时，八卦卦象的变化表现为中爻与下爻的变化，即为“太阴、太阳、少阴、少阳”等四象；

当上爻发生“阴爻、阳爻”两种变化时，上、中、下三爻同时发生变化，形成“八卦”的8种卦象。

 




【06】64卦的辩证逻辑原理
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图01.“下卦”系统图             图02.“上卦”系统图

从形而上学角度来说，一个逻辑系统在发展过程中表现为8种逻辑特性。这8种逻辑特性实际也是一个逻辑系统的8个发展阶段。同时，任何一个系统在某个发展阶段，也是一个独立的逻辑系统，其发展过程也必须符合8卦逻辑的辩证原理。否则，八卦逻辑就不满足哲学理论的自相似性原理。这时，八卦系统就表现出一种分形逻辑特性。即：任何一个系统的发展可分为8个阶段，每一个阶段又是一个独立的八卦系统。

从逻辑系统的辩证关系来说，八卦逻辑的分形逻辑体系就是两个八卦之间的逻辑辩证关系。如图所示：在一个八卦逻辑基础上形成的8种系统变化就称之为“八卦相重”；而在八卦相重在逻辑辩证过程中所表现出的辩证发展过程，称之为“八卦相随”。

 




【07】八卦相重的分形系统：
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所谓八卦相重，就是指在一个八卦逻辑的变化过程中，任何一个卦象上面再叠加一个八卦，以此形成64种卦象。如下图所示，其中：

中间八卦为下卦，四周8个八卦为上卦。八卦相重，就是上卦的某个卦象上，叠加于对应的下卦之上，在下卦不变的情况下上卦出现8种卦变，以此形成《易经》传统64卦。

从分类学角度来说，八卦逻辑的8个卦象是类型的8种性质，反映了事物发展变化的8个阶段。而一个逻辑系统的每一个阶段实际也是一个独立系统，这时，任何一个系统阶段又分为八个小阶段。以此形成的系统发展形态，就是一种“8进制的分形逻辑系统”。

 




【08】八卦相重64卦分布图：
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如图所示：四周8个卦象组合，是由上下两个八卦叠加而成的8组八卦体系。其中：在64卦的演绎过程中：以坤、坎、兑、震为下卦时为《易经》的内四卦，体现为系统的内在性；以艮、巽、乾、离为下卦时为《易经》的外四卦，体现为系统的外在性；

九宫：一主八客的结构，就是九宫结构，中宫处于悬置状态。九宫结构，是八卦的存在与潜在的统一，是完整的逻辑体系；

七星：离卦，是八卦序列最终的结果。从离卦到坤卦，是一个发展序列新的开始。因此，将离卦视为生门，其他七个客卦构成的逻辑结构，就是七星。七星逻辑，就是八卦逻辑的发展性逻辑。

 




【09】八卦相随的DNA结构：
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图01.“下八卦”辩证系统图     图02.“上八卦”辩证系统图

任何一个八卦逻辑的辩证发展过程，都表现为一种螺旋上升的“S”曲线。在八卦相重的逻辑关系中，当下八卦处于某个卦象时，上卦存在8种不同的系统变化，这两者叠加构成的逻辑系统即为《易经》64卦。而其逻辑辩证形式表现出一种类似DNA的逻辑结构。黑格尔逻辑学所谓循环逻辑上升，就是指这种逻辑形式。如图所示。上下两个八卦自身的逻辑辩证过程是同一的。其中：

从坤卦、坎卦、兑卦到震卦，为内在性辩证；

从艮卦、巽卦、乾卦到离卦，为外在性辩证。

 




【10】主客相重64卦象列表：

[image: ]

如下图所示：根据八卦相重原理，下卦与上卦通过“八卦相重”的方式形成64种逻辑现象。在下表中，卦象的变化过程反映了逻辑系统的变化规律。其中：

下卦的纵向变化，表现为逻辑系统的8个发展阶段，是系统的整体发展过程；

上卦的横向变化，表现为逻辑系统处于某个阶段时，系统所表现出来的8种局部系统现象；

两种卦象的统一就是逻辑系统在理论上发生的64种逻辑现象。

 




【11】64卦系统示意图：
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如图所示：下图为《易经》64卦的系统示意图。

根据八卦相重原理，在三维立体坐标系中，8个象限即为下八卦的8个卦象。某一个卦象基础上，叠加上八卦，就构成一个局部系统，为次级八卦系统；在次级八卦系统中，任意一个由上、下八卦构成的卦象，代表整体系统在发展和变化过程中所表现出的某个具体逻辑现象，也是一个逻辑系统，称之为子系统。八卦逻辑是分类系统中单一性的符号逻辑体系，其卦象的变化过程体现了事物类型的变化过程。而八卦相重的64卦是事物的分形类型体系。

因此，八卦和64卦就是无限性的类型系统中，关于三维分类系统的分形逻辑单元，是有限系统对无限系统的一种先验性逻辑单元。

 




【12】64卦的超循环结构示意图：
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根据八卦相重的原理，将上下卦合成的八卦图与八卦的螺旋曲线结合，形成八卦系统的一种超循环结构。所谓超循环结构，就是指一个系统在发展变化过程中，任何一个子系统内部也存在与主系统相同的系统发展过程。这时，超循环系统就是一个整体与局部同构的动态分形逻辑系统。根据64卦的系统逻辑原理，从8卦到64卦的演化过程，就表现出一种超循环结构现象。如下图所示：

注：黑格尔辩证法提出的“螺旋上升”与八卦逻辑类似，各个学科中用到的正旋曲线，即为螺旋上升的侧向投影，而太极图即为其系统自上而下的投影。正旋曲线的广泛应用，也证实了辩证法的普遍性。

 

 




第二节

哲学理论的辩证逻辑原理
 

 


§·01·

本体论的辩证逻辑原理
 

 


引自《外国哲学大辞典》：

【本体论】研究关于存在的理论。广义而言，本体论指一切实在的最终本性，这种本性需要通过认识论而得到认识，因而研究一切实在的最终本性为本体论，研究如何认识则为认识论；狭义而论，则在广义的本体论中，又有宇宙的起源与结构的研究和宇宙本性的研究。前者为宇宙论，后者为本体论。这是以本体论与宇宙论相对称。

本体论作为哲学核心概念，易因研究视角的差异而产生歧义。其本质是对研究对象“是其所是”的终极追问，即探究事物从前提至结论的必然发展过程。任何事物的存在皆具完整性，其内部质料与外部形式高度统一，这种对事物自身完整性的哲学考察即为本体论。若假设万物的本体性存在服从同一逻辑体系，对该同一性逻辑的理论建构便构成了本体论的核心。在传统哲学中，狭义本体论多指向宇宙论。然而在现代学科体系下，宇宙论已划归物理学范畴，故本文对本体论的探讨，主要聚焦于“人造物”的本体论研究。在中西哲学史上，亚里士多德的形而上学与宋明理学的本体论思想最具代表性。

相较而言，宋明理学围绕理、气、心等核心范畴，构建了理本论、气本论与心本论等多元本体学说，深刻阐释了事物的内在逻辑与存在根据。因此，本文将以宋明理学和唯物辩证法为理论基础，重点剖析宋明理学的本体论思想，以期揭示其独特的哲学意蕴与理论价值。

 




【01】实体与概念的二重性关系：
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图01.实体的本体性存在        图02.实体的存在性存在

引自《外国哲学大辞典》：

【实体】指能够独立存在的，作为一切属性的基础和万物本原的东西。有本质、具体事物、个别主体、现象的支持者等意义。

【内涵】概念的内涵，就是概念所反映的事物的特有属性。

【外延】概念的外延，就是具体概念所反映的特有属性的事物。

在西方形而上学理论中，“实体”是其基本理论要素。但是，关于实体的“内涵与外延”二重性定义，实际上是来自形式逻辑的概念论。因此，实体的二重性与概念的二重性基本一致。这种逻辑构造与实际情况并不相符。从理论构成的实际情况来说，概念即“名”，是人们对事物的一种称谓，而实体是指事物自身的形而上学理论符号。因此，这两者的二重性之间并不完全一致。简单来说，概念的外延构成实体的内涵，实体的外延构成概念的内涵。概念的内涵是一种一般性，其外延是一种个别性；而实体的内涵是一种个别性，其外延为一般性。概念与实体之间是一种互补性、递归性关系，其二重性关系彼此相反。同时，概念的二重性关系服从反比定律，即内涵越大外延越小，内涵越小外延越大；而实体的二重性关系，根据具体情况不同，既有反比定律问题，也有正比定律问题。因此，关于实体的逻辑构造问题，需要根据实际情况具体问题具体分析。关于这部分的逻辑哲学研究，请详见本人所著《辩证逻辑哲学概论——中国现代逻辑学体系初探》中的相关内容，本文限于篇幅不足，此处不作展开讨论。

从辩证唯物论角度来说，事物本体自身的内涵，一般就是指构成事物自身的逻辑原理与具体显现的结构体系，而构成事物的基本质料以及具体形态是事物自身的外延。该逻辑构成与亚里士多德的“四因论”、宋明理学的“理本说、气本说”原理一致，其思维几何图形的表达式，可以参考上图01“实体的本体性存在”。但是，一个具体事物产生之后，该事物进入现实世界中，会被外在的现实世界重新定义一个新的外延，而原有的外延被转化为内涵，以此产生一个新的实体。这种实体，就是一种“存在性存在”，如图02所示。根据马克思主义哲学关于商品的价值异化理论，一个商品的市场价值不取决于其使用价值，而是取决于交换价值。这种价值异化理论，本质上就是一种存在性悖论。从实体论角度来说，就是一个商品进入一个外部市场环境中时，商品与外部市场通过商品交换产生了一个新的外延，该外延即为交换价值。外延对内涵的遮蔽构成表象，事物以表象的方式存在，以此造成一种存在性悖论。在商品市场中，即交换价值遮蔽了使用价值，以此产生价值悖论，形成市场价值。因此，一个商品的使用价值与市场价值之间的矛盾，就是一种本体性存在与存在性存在之间的矛盾。从形而上学角度来说，就是事物的理论形态在本体论与存在论之间的矛盾。

本文所论述的“本体论”，是一种辩证唯物论基础上的本体论，即“事物本体论”。这种本体论适用于一切与人的认知和实践有关的人为干预事物，同样适用于自然科学意义上的自然世界，但是，不能直接用于自然世界。哲学理论的研究对象，必然与人有关，即人造物才能成为哲学研究的有效对象。这是本文所论述的本体论的理论有效性边界。在理论构成上，本文是利用解析哲学的方法论，根据正反题辩证逻辑哲学的范畴体系原理进行建构的一种先验唯物主义本体论，其理论模型与唯物辩证法的8对范畴体系原理一致。

【02】宋明理学本体论简介：

朱熹《答黄道夫书》：天地之间，有理有气。理也者，形而上之道也，生物之本也；气也者，形而下之器也，生物之具也。是以人物之生，必禀此理，然后有性；必禀此气，然后有形。

根据正反题辩证逻辑原理，由正题和反题构成的逻辑体系属于先验逻辑范畴，而由正题与反题的正反题要素辩证统一构成的合题属于经验逻辑范畴。从实体论角度来说，内涵属于反题；外延属于正题。因此，所谓先验本体论，就是指由内涵与外延的正反题关系构成合题的辩证逻辑体系，即：由先验逻辑与经验逻辑的统一构成本体论。

从设计哲学角度来说，一个器物构成主要包括两个方面：其一，为器物得以存在的基本原理和结构体系；其二，为构成器物的基本质料和最终形式。在实体论中，事物的存在原理属于事物的内涵，而事物的质料与形式属于事物的外延。因此，一个器物在形成本体的过程，是由器物的存在原理、结构体系和质料、形式构成的辩证逻辑体系。

根据正反题逻辑的本体论原理，在本体论中，器物的内涵与外延二重性也存在正反题关系。其中：

（1）内涵的二重性分析，具体事物的内涵，就是指该事物得以存在的逻辑和根据，在本体论中表现为事物存在的原理。其二重性为一般性原理和个别性原理。其中：

一般性原理，就是指在同类器物普遍存在的基本原理；

个别性原理，就是指某个具体器物特有的存在原理。

（2）外延的二重性分析，具体事物的外延，就是指存在事物表现出的具体形式，事物的形式由质料构成。因此，外延的二重性表现为质料与形式。其中：

质料，就是指构成事物存在形式的基本逻辑单元；

形式，就是指事物存在的具体样态。

（3）宋明理学的本体论思想包括两个方面：

其一，“必禀此理，然后有性”。

即：一个事物得以存在首先来自事物的“存在之理”；然后，在“理”的基础上构成“性”。根据器物的本体论构成分析，所谓“理”可以理解为事物的一般性原理；所谓“性”，可以理解为事物的个别性原理。

其二，“必禀此气，然后有形”。

即：一个事物得以产生，首先来自事物的“存在之气”；然后，在“气”的基础上构成“形”。根据器物的本体论构成分析，所谓“气”可以理解为构成事物的质料；所谓“形”可以理解为事物的存在形式。

从朱熹思想角度来说，事物本体的内涵与外延二重性是由“理、性、气、形”四个逻辑要素构成的。其中：理与性，构成事物本体的内涵；气与形，构成事物本体的外延。这四者的辩证统一，即为内涵与外延的本体论统一。

 




（4）本体论的哲学原理分析：
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图01.二维本体论逻辑图         图02.三维本体论逻辑图

人们制作器物的过程，也是器物形成本体的过程。因此，对人们制作器物过程中器物的发展过程分析，就是对本体论的辩证逻辑分析。

人们在制作器物的过程中，首先，必须具备相应的专业知识和实践经验；其次，对该器物的同类事物的一般性原理具有专业性认识；再次，对具体制作的器物形成具体的个别性认识。这种个别性认识，就是构成器物的具体的逻辑结构体系。

同时，任何器物都是由相应的材料构成的整体。这时，人们对构成该器物的基本材料的物理性能需要形成专业性认识；其次，对器物产生直接的存在形式需要进行提前预知。在对构成材料和最终形式没有形成认识的前提下，器物的制作是无法进行的。最终，人们还需要对器物制作完成以后的实际应用有基本概念。

综上所述，人们在制作器物的过程中，需要具备六种基本认识：

其一，为器物相应的专业知识和实践经验，这就是“先验理性”；

其二，为同类器物的一般性原理，即为“理”；

其三，为具体器物的个别性原理，即为“性”；

其四，为同类器物的构成材料，即为“气”；

其五，为具体器物的最终形式，即为“形”；

其六，为具体器物产生之后的实际功能，即为“价值理性”。

从朱熹理学思想和现代逻辑哲学角度来说，所谓“先验理性”就是“道”，即事物存在的一般性原理和规律。当人们根据事物存在的原理和规律出发形成对具体某类事物的认识过程，就是“道”向“理”的转化过程。同时，所谓“价值理性”就是“器”，即事物存在的功能性与价值性。当人们将器物制作完成之后，对器物未来的存在与发展的认识，就是一种对器具性的认识。

因此，所谓“理也者，形而上之道也，生物之本也；气也者，形而下之器也，生物之具也。”理，是事物构成本体的形而上之道的具体化；而气，是事物形而下构成具体器物的基本组成部分。哲学持两端，一端为道、一端为器，事物的本体化过程就是在道与器之间的转化过程。事物的发展过程，就是先通过形而上为事物本体，然后事物本体转化为个体形成器物的过程。当事物个体与其他个体形成新的系统整体时，又是一个形而上与形而下的循环辩证过程。

 




【03】本体论的辩证逻辑原理：
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宋明理学的本体论逻辑辩证体系，如图所示。其中：

理与性为内涵、反题。其中：理为内涵的真，为反反题要素；性为内涵的外延关系，为正反题要素；

气与形为外延、正题。其中：气为外延的真，为反正题要素；形为外延的外延关系，为正正题要素；

道与器为命题逻辑。其中：道为先验理性，为命题逻辑的反题要素；器为价值理性，为命题逻辑的正题要素。

根据研究层次的不同，本体论可分为两种理论形式：

其一，为“二维本体论”：由理、性与气、形四个要素构成了本体论的先验逻辑，而这四者之间的辩证统一构成的合题，构成了本体论的经验逻辑。先验逻辑与经验逻辑的统一，构成了本体论的具体逻辑辩证体系，为“二维本体论”。本文主要研究的内容为“二维本体论”。

其二，为“三维本体论”：由道、器、理、性、气与形六个要素构成本体论的辩证逻辑体系，是本体论的全过程辩证，为“三维本体论”。

根据唯物辩证法原理，理、性与气、形四个要素的辩证统一构成四个合题，分别为“本质、内容、形式、现象”。

（1）气与理的统一，即为事物的本质：

在亚里士多德的形而上学中，所谓本质即为“种差+关系”；在唯物主义哲学中，所谓本质即为“质料+原理”。因此，所谓本质，就是指事物存在的一般性原理与其基本质料的“全异关系”的共存状态。从认识论上来说，本质实质上是人类理性思维中蕴含的一种理论假设，是事物构成内容之前的一种理论状态。本质并不是事物存在的一种实际状态，而是人类为了认识事物建构起来的一种思维路径。

（2）气与性的统一，即为事物的内容：

事物存在的个别性原理的具体化，即为构成事物的逻辑结构体系。当事物的质料被“填充”到逻辑结构体系中时，就构成了事物的内容。内容处于“质料包含结构”的状态，即“真包含关系”。在本体论中，事物内容的综合即为事物本体，是功能的载体。

（3）形与性的统一，即为事物的形式：

器物的形式，是人们制作器物时的理念的具体化。人们对器物的不同认识形成不同的理念，然后，以器物的形式来表述这种制作理念。因此，形式分为两个层次：其一，为器物内在的结构体系；其二，为器物的最终存在方式。这两者的统一构成“形式”，即形与性的“全同关系”。

（4）形与理的统一，即为事物的现象：

现象是事物的实际存在形式。人们对现象的认识也分为两个层面：其一，为事物现象所表现出的具体形态，即事物的“形”；其二，为同类事物共同拥有的一般性原理。当事物处于运动过程中，事物与外部环境发生联系，就构成了一种周期性现象，这就是“规律”。这时，“原理包含于形式中”，即“真包含于关系”。

综上所述，当事物在“理、性、气、形”四个先验要素的辩证作用下形成四个先验性现象时，就构成了事物本体的发生与发展过程。这时，事物从本质状态逐渐发展为内容、形式与现象，最终，事物以现象的方式存在于客观现实世界中，成为人们认识事物的对象。而从现象到形式、内容、本质的发展过程，即为人们对事物认知的解蔽过程。

 




【04】实体论的辩证逻辑图例
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图01.个体的逻辑构造图         图02.实体的逻辑构造图

如图所示：当器物产生之后形成个体的独立性存在，器物的理论形式从本体转化为个体。在本体论中，个体的理论形式是“三维本体论”被整体化之后形成的一个具有客观实在性的实体。无论是客观事物还是人造物，任何事物都具有无限的内涵性。因此，当器物脱离本体论的逻辑辩证体系之后，内涵显现于外的外延形式也具有了复多性。

一个独立自存的客观事物，其存在状态是一种自然状态。这时，当人们没有对事物进行具体认识时，其外延属性被假设为复多性。这种存在状态即为“实体”。而当人们对事物进行具体认识时，就是将事物进行类型化的过程，这个过程即为“分类”。在分类系统中，一个复多性的实体被重新赋予新的外延，就构成了事物的类型。这时，事物在类型系统中的存在形式，即为“属加种差”。因此，事物的“器具性”就是一种功能性与价值性的“属加种差”关系。这个过程即为“形而下”。

而当一个被具体化为某个类型之后，事物被人们所认识。这时，事物在现实世界的存在方式，就表现为“运动和静止”两种状态。在这个过程中，就表现为亚里士多德的“十个范畴”。在哲学上，事物的这种理论形式即为“存在论”。

 




【05】紫砂壶的本体论案例分析：
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本文以紫砂壶的制作为例，将紫砂壶从最初的陶泥阶段，逐渐演化为“紫砂壶”个体的过程，以本体论的辩证方式进行哲学阐释。“紫砂壶”的制作流程和本体论原理，如图所示：

（1）其制作工艺流程如下：

第1步：炼泥；

第2步：打泥条，拍身桶，擀身桶，确定基本型体；

第3步：上底片，开口，制作假底；

第4步：通壶嘴，把紫砂壶嘴的孔啄出来，做出大致的形状；

第5步：制作壶盖和壶钮，打出气孔；

第6步：装上壶嘴、壶把和壶钮；

第7步：晾干，烧窑，待烧制两遍后即可出窑；

第8步：成品、包装、出厂。

（2）制作工艺的本体论阐释：

第1步，属于紫砂壶的“本质”阶段：

所谓本质，在形而上学中表现为“种差+关系”，在唯物主义哲学中即为“质料+原理”。在紫砂壶的制作开始阶段，人们首先必须获得紫砂壶的基本材料和对紫砂壶制作原理的一般性认识。因此，在这个阶段，就是紫砂壶的本质阶段，为“理与气”的统一；

第2、3、4、5、6步，属于紫砂壶的“内容”阶段：

所谓内容，就是指事物的构成质料被填充到结构体系中后形成的整体。这时，紫砂壶形成基本的“毛胚、原型”，“毛胚或原型”是器物的一般性形式，即为内容。在这个过程中，人们对紫砂壶制作的一般性原理具体化为个别性原理。所谓个别性原理，就是指针对于某个具体紫砂壶的具体原理。当这种个别性原理被落实在具体器物中时，就被转化为该器物的内在结构体系。因此，这个阶段是紫砂壶形成本体的建构过程。即“气与性”的统一；

第7步，属于紫砂壶的“形式”阶段：

所谓形式，在形而上学中即为理念的具体化，在唯物主义哲学中就是器物的最终存在样态。这时，紫砂壶的内容已经完成，当紫砂壶从一般性状态被转化为个别性状态时，就被定型为具体形式。这时，紫砂壶完成了内容与形式、内在性与外在性的统一，即“性与形”的统一；

第8步，属于紫砂壶的“存在者或现象”阶段：

所谓现象，就是指事物是其所是的自然存在状态。一个事物的现象性存在，只与事物自身有关，而与其外部环境无关。当事物进入到人的认知系统中时，现象被转化为表象，以此形成人们对事物现象的认识。因此，当紫砂壶脱离了生产流程，成为一个独立的存在者时，紫砂壶的存在就构成了现象。这时，紫砂壶得以存在的原理为其内涵，并不显现于外。其存在形式表现为“个体、现象”，即为“理与形”统一。

一个器物已经产生之后，其存在具有必然性；而其内涵为一般性原理，具有偶然性。这时，其存在特性为“偶性”。

 




【06】实体论的辩证法原理：
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当事物的内涵与外延建立逻辑联系，并且完成逻辑判断之后，实体的存在就表现为偶然性与必然性。实体存在的偶然性与必然性，就表现为内涵与外延的偶然性与必然性之间的辩证关系。其中：

内涵的偶然性，为反反题；内涵的必然性，为正反题；

外延的偶然性，为反正题；外延的必然性，为正正题。

同时，根据形式逻辑原理，事物的偶然性是事物存在的潜在可能性，属于事物存在的“真”；而事物存在的必然性是事物存在的外在表现形式，属于事物存在的“关系”。其中：

内涵的偶然性，即为内涵的真；内涵的必然性，即为内涵的关系；

外延的偶然性，即为外延的真；外延的必然性，即为外延的关系

根据以上分析，实体的必然性与偶然性之间的辩证关系，如图所示。

事物存在的必然性与偶然性的辩证统一，表现为实体在唯物辩证法和形式逻辑中的四种存在方式。其中：

（1）随机性：

所谓随机性，就是指实体的存在样态有可能发生也可能不发生。

从唯物辩证法角度来说，当内涵与外延都为偶然性时，事物的存在表现为“随机性”。这时，事物处于开始的本质阶段。从形式逻辑角度来说，当内涵与外延都表现为“真”时，内涵与外延处于全异关系中，其外延对内涵的规定是一种全称否定、整体否定；

（2）或然性：

所谓或然性，就是指实体的存在样态具有必然性，但是，这种必然性有可能显现，也可能不显现。

从唯物辩证法角度来说，当内涵为必然性、外延为偶然性时，事物得以存在的逻辑和根据已经成立，但是事物的外在表现形式还处于偶然性状态。事物的这种存在性即为或然性。这时，事物的存在状态取决于外延的变化，事物处于量变状态。从形式逻辑角度来说，当内涵表现为“关系”、外延表现为“真”时，内涵与外延之间表现为“真包含关系”，外延对内涵的规定是一种特称否定、具体否定。

（3）唯一性：

所谓唯一性，就是指实体的存在样态有且仅有一种可能性。

从唯物辩证法角度来说，当内涵与外延都为必然性时，事物的存在是一种唯一性。这时，事物的存在状态处于抽象同一、质变状态。

从形式逻辑角度来说，当内涵与外延都表现为“关系”时，内涵与外延之间表现为“全同关系”，外延对内涵的规定是一种具体肯定；

（4）偶性：

所谓偶性，就是指实体的存在样态是唯一的，但是，造成其存在的逻辑和根据却是不确定的。

从唯物辩证法角度来说，当内涵为偶然性、外延为必然性时，事物的存在是一种现象性存在。这时，事物的存在是一种独立自存，其内涵与外延获得了具体同一。从形式逻辑角度来说，当内涵为真、外延为关系时，内涵与外延之间表现为“真包含于关系”，外延对内涵的规定是一种整体肯定。这时，当外部定义代入内涵中时就可以形成不同的理论形态。这种存在现象即为偶性，与摹状词、代数、（ ）虚词等性质同。

 




【07】潜能与现实

[image: ]

引自《外国哲学大辞典》：

【潜能与现实】亚里士多德关于实体学说的内容之一。

他认为具体的实体，是由质料和形式组成的；而质料和形式就存在的形式来讲，又同潜能和现实密切相联系。潜能与现实存在6种关系：

（1）潜能和现实相对。潜能实现的时候就是现实的；而现实还没有实现的时候就是潜能；

（2）潜能和现实的内容相同，只是存在的方式不同。

（3）从逻辑定义来说，现实先于潜能；

（4）从时间上说，在一种意义下现实先于潜能；在另一意义下则潜能先于现实；

（5）从本体、实体来说，现实也先于潜能；

（6）好的现实比潜能更好，坏的现实比潜能更坏，而后者是不可能的。因此，在永恒的东西中，不能有坏的、有缺陷的、堕落的东西。

在肖前主编的《辩证唯物主义原理》中说：“现实，是标志一切实际存在着的事物的范畴。现实这一范畴体现出联系和发展的统一性。就与联系的关系而言，现实并不是简单地说明现在存在着的个别事实和现象，而是指相互联系着的客观存在实在的事物的综合；就与发展的关系而言，现实又体现着从过去、现在到未来的不可逆的过程性。可能，是指包含在事物中、预示事物发展前途的种种趋势，是潜在着的尚未实现的东西。某种事物在其还未成为现实以前，只是一种可能性。”

根据肖前所说的“可能”，是亚里士多德“潜能”的一种存在性形式。即：潜能先于可能，可能后于潜能。同时，现实是指事物的一种实际存在范畴。从本体论角度来说，事物本体的“个体、现象”状态是一种现实性存在。而事物的“种、形式”状态，实质上是一种“存在”的状态。这时，事物的状态刚被定义关系规定为某种唯一性状态。

因此，当我们对潜能与现实进行系统性展开研究时，事物的存在状态就表现为“潜能、可能、存在、现实”四个阶段。根据唯物辩证法中关于“偶然与必然”的辩证逻辑研究，“潜能、可能、存在、现实”就是偶然性与必然性的四种辩证关系。如图所示。其中：

（1）潜能，即事物的本质、随机性状态。这时，事物未来的一切存在可能性还是未展开，事物的内部性还处于酝酿状态，即为潜能；

（2）可能，是事物向现实展开过程中的量变过程。这时，事物的内部特性已经确定，但是，其外部性存在形式还不确定。这时，事物的存在特性表现为从潜能到现实的可能性；

（3）存在，是事物是其所是的必然性和唯一性。在逻辑学中，结论必然性即为“是”；在哲学中，结论必然性即为“真”。这时，实体的内涵与外延都表现为必然性，是一种唯一性，即存在的事实；

（4）现实，是事物脱离产生它的逻辑机制，事物完成了独立性的塑造。这时，实体的外延具有必然性，而内涵是一种偶然性，表现为偶性。偶性，是一切现实存在事物的基本特性。

根据现象学的基本定律：“一个母项划分为若干个子项，子项的序列，就是母项的发展变化过程”。从潜能到可能、存在，最后产生现实，是由内涵与外延的偶然性与必然性构成的理论实体产生的四个子项，因此，它们的依次排列即为该理论实体蕴含的辩证发展过程。

【08】数的基本类型：

数，是事物外延的量和度。人们对任何事物或概念的认识，将其视为一个独立的个体，个体的外延量为“1”。“1”的累积构成数量的集合。而事物个体被分割为局部之后，即从“1”转化为“0.1、0.5”等小数。任何一个小数代表了一个“残缺的局部”，就构成“小数”。该“局部”也是一个整体，因此“小数”也是一个实体。以此类推，数的实体形式构成了事物的存在形式。林夏水在《数学哲学》的“本体论”章节中，把数分为：名数、常数（无名数）、变数、结构数。并且指出，数的层次性存在无限性。这些数的不同类型，就是数的不同实体样态。

（1）结构数：

所谓结构数，是指满足一定逻辑关系的量的集合。这时，数的确定性是由两个或多个数之间的关系来决定。结构数是一种逻辑系统，也可称之为“逻辑数”。结构数表现为两种情况：

其一，常数的结构数：当构成结构的数为常数，并且该结构数为有限数时，结构数是该有限数的内涵，有限数是结构数的外延。如：1/2=0.5中，“0.5”为“1和2”的结构关系。这时，“1/2”为“0.5”的结构数、内涵；而“0.5”为“1/2”的常数、外延；而在1/3≈0.333中，“1”与“3”的结构关系。这时，“1/3”为无理数，其外延形式不具有确定性，是一个单纯的结构数。

其二，变数的结构数：当构成逻辑结构关系的数，都为变数时，即为“函数”。函数关系，是两个或两个以上的变数之间的确定性关系。函数逻辑即为变数之间的逻辑结构。在逻辑学中，函数即辩证。如：y=f(x)中，f(x)就是结构数，X与Y之间为辩证的函数关系；

（2）变数：

所谓变数，即为变化的数。在数学中，变数存在两种理解方式。

其一，X、Y等代数不指称具体数量，是一种变化的数；

其二，数学计算式、数学公式等在运算过程中，其最终结论不具有确定性。

如果将数学的计算过程视为一个动态的数，即为变数。在数的变化过程中，常数的变化主要表现为量的变化。而名数的变化主要表现为量的变化和质的变化。如：“x个苹果”是名数的变数。X的变化表示量的变化；而“X个苹果”变化为“X






















§·02·

存在论的辩证逻辑原理


















































































































































§·03·

认识论的辩证逻辑原理




















































































































































































































§·04·

实践论的辩证逻辑原理








































































































































































第三节

哲学逻辑的分形与递归



§·01·

分形哲学逻辑分析——同构性与同一性
















































































§·02·

实体论的辩证逻辑原理









































































































































































§·03·

认识论的分形逻辑原理









































































































§·04·

哲学观的分形逻辑原理





































































































































































































§·05·

美学逻辑的哲学逻辑分析






































































































































































































§·06·

基础哲学的分形逻辑原理


































































































§·07·

基础哲学的递归逻辑原理











































































































































§·08·

系统哲学的分形逻辑体系
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