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NOTA DEL TRADUCTOR

Rudolf STAMMLER nació en Alsfeld en 1856. Estudió Derecho y Filosofía y formó parte del movimiento neokantiano que brilló esplendorosamente en Alemania desde la guerra de 1870 hasta la de 1914, que produjo figuras de gran talla como Hermann COHEN, NATORP y CASSIRER e irradió su influencia en todo el mundo filosófico y jurídico, esto último principalmente a través suyo. Dedicado a las tareas académicas desde su juventud fue pronto profesor de la Universidad de Halle, Sa. en Sajonia (1885), donde era tal su fama que tenía que dar sus lecciones en el Auditorium Maximum. En esta universidad produjo sus tres obras capitales: Economía y derecho según la concepción materialista de la historia (1897), La doctrina del derecho justo (1902) y Teoría de la ciencia del derecho (1911). En 1916 pasó a la Universidad de Berlín, se jubiló en 1922 y murió en 1938. Publicó su Tratado de filosofía del derecho en la que resume y sistematiza lo esencial de las tres anteriormente citadas, en forma que remeda el plan de su teoría de la ciencia del Derecho (que, al aparecer, se creyó que sería su obra final) pero menos rígida y cerrada. En 1924 publicó El juez y en 1925 dos tomos de artículos y conferencias varias. Por los mismos años se publicaron dos ediciones sucesivas del presente libro que, a pesar de ser una joya, como verá el lector, es poco citado por los críticos.

Quien, no sabiendo alemán, quiera enterarse de la posición stammleriana, puede pues leer la Filosofía del derecho en la buena traducción española. Sin embargo, para situar bien al autor en el lugar que le corresponde dentro del renacimiento filosófico-jurídico que empieza en IHERING, sigue en MERKEL y recibe un empujón revolucionario en STAMMLER, conviene que lea el magnífico libro de RECASÉNS SICHES Direcciones contemporáneas del pensamiento jurídico (Editorial Labor). De él son estas palabras: “Aunque varias partes de su sistema se consideren fallidas, el sentido a que este responde permanece intacto como faro de cuya luz no puede prescindir quien se lance a la navegación por los mares de la filosofía jurídica... STAMMLER ha destacado de un modo serio la necesidad de distinguir el problema del conocimiento de lo jurídico del problema de la crítica normativa del Derecho, es decir, de la doctrina del derecho ideal o sea de la Justicia; y la imprescindible urgencia de elaborar una teoría del conocimiento del Derecho, es decir, de los conceptos fundamentales genéricos de la ciencia jurídica si se quiere que la jurisprudencia deje de ser mera palabrería vulgar... No sólo ha demostrado hasta la saciedad la urgencia de esa teoría del conocimiento jurídico y la contradicción que representa el basarla en observaciones empíricas, en puros métodos de observación sociológica, sino que además fue uno de los primeros en poner manos a la obra de un modo serio, sistemático y total, brindando una doctrina científica completa de los conceptos fundamentales y genéricos de la ciencia jurídica, esto es, de las formas que condicionan toda reflexión jurídica, científica y aun práctica en las labores legislativa y judicial”. Nosotros diríamos que no sólo ha sido uno de los primeros, sino el primero si se prescinde de la Enciclopedia jurídica de Adolfo MERKEL, empirista y brevísima en su parte teórica y de la Teoría general del Derecho de Teodoro STERNEBERG en dos tomos pequeños de la colección Göschen” y que prácticamente no ha tenido continuadores en esta tarea específica por muy interesantes y valiosas que sean ciertas “Introducciones al estudio del Derecho” como las de RADBRUCH y del notable jurisconsulto GARCÍA MÁYNEZ y ciertas “teorías del Derecho y del Estado” como la de Hans KELSEN, uno de los jurisconsultos contemporáneos.

STAMMLER está hoy “en receso”. Le hace sombra sobre todo la luz rutilante de KELSEN. No es la primera vez que esto sucede: le sucedió a KANT con HEGEL, con los dioses menores del siglo XIX y con el positivismo; pero KANT renació y, por encima de la tormenta que arman axiologistas, fenomenologistas y existencialistas, se eleva la figura gigantesca del gran revolucionario de la filosofía, del fundador de la filosofía moderna. En la jurisprudencia le pasó a Carl BINDING cuyas Normas fueron la revelación de la década de 1870-1880, sufrieron un eclipse de casi medio siglo para resultar en definitiva que estaban y están influyendo en la labor de todos los grandes juristas. Lo mismo –no lo dudamos– sucederá con STAMMLER. Así como un día cesará el frenesí y volverá la normalidad, así también se apagarán los fuegos fatuos que deslumbran y quedará a la vista y expedito el camino que él señaló, y por el cual aún hay mucho que andar.

STAMMLER fue el fundador de la filosofía crítica del Derecho. El libro que hoy damos a los estudiosos de lengua española, acaso su última producción, es un examen de las teorías del Derecho y del Estado a la luz de esta filosofía crítica. Lo divulgamos desinteresadamente y en homenaje al Maestro a quien la ciencia jurídica y nosotros debemos tanto.

El traductor


IINTRODUCCIÓN

I. Teoría es una doctrina de validez general. Se distingue de la técnica y de la práctica.

La técnica se caracteriza por limitarse a un fin concreto, se detiene en un punto de vista determinado tomándolo provisionalmente como la última meta. La teoría va a la totalidad de la vida espiritual y persigue el acomodamiento armónico de todo acontecimiento determinado en la unidad de la conciencia.

La práctica es la aplicación de una doctrina a un caso individual. Le es indiferente que sea una cuestión teórica o técnica. Se trata simplemente de subsumir a la regla pertinente una cuestión concreta planteada en la experiencia.

II. Entre las doctrinas que pretenden una validez general se distinguen las que persiguen una verdad absoluta de las que buscan una verdad objetiva.

Estas últimas tratan la materia de nuestra percepción según normas generales; elaboran impresiones y aspiraciones por un método fundamental y fijo. Pueden mejorarse mediante nuevas observaciones o por un examen más preciso de su contenido. Para ellas rige el progreso de la ciencia.

Absoluta sólo puede ser la forma igual e inalterable por la que se determinan y juzgan unitariamente todos los fenómenos concretos. El modo determinante de ordenación se llama siempre en el lenguaje científico forma del conocimiento. Ha de ser en sí mismo incondicionado ya que de otro modo todo contenido de la conciencia sería confuso e inestable.

El establecimiento de las formas puras de la determinación y del juicio unitario es la teoría en el sentido más preciso de la palabra. Debe encontrarse mediante la reflexión científica como respuesta a la cuestión: ¿en qué proceso estable de conocimiento son posibles orden y unidad en la conciencia?

III. La misión de una teoría del Derecho y del Estado es pues encontrar lo que en el Derecho y en el Estado tiene validez general. Ha de exponer las formas puras en las cuales pensamos jurídicamente y juzgamos una voluntad jurídica dada. Al querer dar el método uniforme para la apreciación de pensamientos jurídicos, busca la medida con la cual sea posible demostrare científicamente, esto es, un modo incondicionalmente unitario –si un precepto jurídico es o no justo.

IV.  La historia de los esfuerzos en este sentido acompaña a la evolución general del pensamiento teórico.

Estos esfuerzos alcanzan en la antigüedad su cúspide en la filosofía griega, los elabora la jurisprudencia romana de un modo más intuitivo y la escolástica de la Edad Media separa las consecuencias de sus principios generales.

La edad moderna ofrece una cadena interrumpida de tentativas de elaborar el pensamiento fundamental unitario de todo derecho posible y coordinar a este con la normalidad de nuestra existencia en general.


IILA RAZÓN DEL ESTADO

I. Nicolás MAQUIAVELO nació en 1469 en Florencia. En 1498 entró al servicio de su patria, que se había constituido en República en 1494. La restauración de los Médicis por el Papa Julio II en 1512 le costó su destino. Su participación en conspiraciones republicanas le llevó a la prisión por algún tiempo. Todos sus esfuerzos por reintegrarse al servicio público fueron vanos y en 1527 murió en su finca la Strada cerca de Florencia.

MAQUIAVELO dejó cuatro obras importantes: Sobre el arte de la guerra, Historia florentina, El príncipe, y Discurso (consideraciones sobre la primera década de Livio). Aquí interesan las dos últimas, escritas simultáneamente y publicadas solo en 1531. El príncipe lo dedicó a Lorenzo de Médicis; la otra, a dos amigos republicanos. De ello se ha querido ver una contradicción puesto que de un lado recomienda la monarquía y de otro la república inspirada en la antigua Roma. No hay razón para ello. MAQUIAVELO sostiene que ninguna forma del Estado es la mejor y que las instituciones políticas necesariamente han de cambiar.

Para esto se apoya en ARISTÓTELES recordando el ciclo que este registra en la historia política: instauración como soberano del más fuerte y apto, degeneración de los sucesores, gobierno aristocrático (en manos de los que por su alteza espiritual, nobleza de sentimientos y riqueza aparecían superiores a los demás), luchas intestinas entre sus sucesores
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