

S’il y avait un peuple de dieu, il se gouvernerait démocratiquement. Un gouvernement si parfait ne convient pas à des hommes

Jean-Jacques Rousseau, Du Contrat Social (1762)

But you could be tomorrow what you say you are today

Paul French (1979)
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Prolog

”Ers majestät – Ni är kung nu” yttrades när Ludvig Stanislaus efter 23 år i exil återkom till Frankrike år 1814 för att tillträda som ny regent. ”Har jag någonsin slutat vara en” ska Ludvig ha svarat.

Vi får följa en lugn, tålmodig och pragmatisk Ludvig Stanislaus och hans hetlevrade och konservativa bror Karl under deras otrygga och händelserika tid i landsflykt efter revolutionen – En tidsperiod där både hemlandet Frankrike och bröderna genomgår en turbulent förändringsresa.

Uppväxta i Versailles prakt dras Bourbonbröderna in i den revolution som leder till att deras släkt som regerat Frankrike i över 200 år förlorar makten. Deras storebror Ludvig XVI blir avsatt och avrättad varefter monarkin ersätts med republik. Från en tillvaro i landsflykt bedriver resterande Bourbonsläkten en till synes hopplös kamp initialt för att välja framkomlig politik i relation till den i hemlandet hårt trängda kungen och därefter för att bilda allianser för en kontrarevolution. Kampen mot Napoleon förenar Bourbonerna och Sveriges kung Gustav IV Adolf. Målet är att återta makten men vägen dit försvåras av att Napoleons ställning stärks i snabb takt. Den svenske kungen är till slut den enda regenten i Europa som, till ett högt pris, vågar ta den politiska och personliga risken att aktivt motarbeta Napoleon. Ett Bourbon-möte arrangeras i Kalmar år 1804 där en officiell protest formuleras mot Napoleons regentskap och förestående kröning till kejsare. Ett årtionde senare bestiger Ludvig tronen. Vi får ta del av egenskaper och ageranden hos Bourboner, Napoleon och svenske kungen som kanske ger oss en föraning om det öde som väntar dem alla inom ett decennium.

Likheterna är stora mellan nu och då avseende de opinionssvängningar som, likt en långsam metronom, ändrar samhällets spelregler. En ständig pendelrörelse där åsiktsskiftningar hos befolkningen kan avse övergång från andlighet till tro på vetenskap, svängning mellan konservatism och socialism, svängning mellan centraliserad maktutövning respektive spridd makt till folket, krigsiver-fredsiver, nationalism-globalism osv. Många är de historiska storheter som ”väl-timat” och lyhört, genom att förutse pendelns svängning, inväntat rätt förutsättningar för det egna inträdet på arenan och därigenom lagt grunden till den egna maktpositionen i den nya tiden. Andra har med varierande framgång försökt bromsa eller skynda på pendelrörelsen. Det är exempelvis lätt att inse att viss otålighet infinner sig hos den monark vars övertygelse om sitt gudomliga uppdrag att enväldigt regera står i strid med en pendelrörelse i demokratisk riktning. Att helt missbedöma vart vinden blåser finns det också många historiska exempel på.

Slutet av boken ägnas åt den intressanta tidsperioden fem till tio år efter Kalmarmötet då Napoleonepoken går mot sitt slut och pendeln börjar svänga åter. Läsaren ges många möjligheter att bedöma hur väl bokens huvudpersoner förhåller sig till samtidens historiska dialektik och pendelrörelse.




Samtiden – Tidigt 1800-tal i Europa

Upplysningen med filosofer som Voltaire, Montesquieu, Rousseau, Locke och Smith var den åsiktsströmning som präglade Frankrike under sent 1700- och tidigt 1800-tal och med den kom ökade krav från folket på politiskt och socialt inflytande. Detta inflytande hade fram till dess i princip varit förbehållet adeln och prästerna. Dessa utgjorde endast fem procent av befolkningen i Frankrike men hade majoritet i den franska ståndsriksdagen (ständerna). Gruppen var dessutom en stor markägare (35–40 procent av jorden) och skattebefriad. Den beskattade befolkningen var därför minst sagt underrepresenterad vid politiska beslut. En resa inleddes nu från en samhällsstruktur som var uppbyggd på börd och privilegier, där människor var undersåtar, i riktning mot en ny där alla var jämlika medborgare.

I Frankrike krävdes en blodig och omvälvande revolution för att få till den förändring folket krävde. Regimen var oförmögen att hantera den politiska och ekonomiska krisen. Andra länder kom att genomgå samma förändring men där var utvecklingen mer successiv. Det revolutionära förloppet blev våldsammare i Frankrike på grund av kungligheternas excesser och distans till folket, den dåliga ekonomin som delvis förorsakats av det kostsamma deltagandet i amerikanska frihetskriget och ett antal år av dåliga skördar samt inte minst av en svag kung. Pierre Gaxonne, fransk historiker, lär ha uttryckt det ”Det var inte en tyrann som var orsak till den franska revolutionen, det var en kung som inte var tillräckligt mycket kung” (Beckman, 2019). Till kung Ludvig XVIs försvar kan sägas att han aldrig blivit uppfostrad till att bli kung. Hans far, den tilltänkte regenten dör, endast 36 år gammal i tuberkulos (tbc), och lämnar Ludvig med en för honom övermäktig uppgift. Kungen beskrivs som osjälvständig och dessutom ”en flärdlös man, enkel i sina vanor, beskedlig, icke så särdeles begåvad på huvudets vägnar, men med praktiska och i synnerhet mekaniska intressen, mycket sparsam, mycket dygdig…” (Söderhjelm, 1924, sid 16). En författare lär ha sagt att ”det är synd att han måste bli kung, som mekaniker hade han kunnat gå mycket långt”. Han betecknades som en innerligt god och rättstrogen katolik som ville sitt folk väl men inte verkar ha haft någon som helst önskan att regera. En brist som onekligen måste ses som försvårande då samhällsstrukturen samtidigt var i upplösning. Hade det inte varit för hustrun Marie Antoinette – syster till kejsaren av Österrike – så hade Louis XVI kunnat bli ett passivt rundningsmärke för den nyinrättade Nationalförsamlingens förslag utan att utöva det motstånd som det förväntades av honom. Drottningen, och flera med henne, uppviglade den lättpåverkade Ludvig till motstånd och intrigerade bakom Nationalförsamlingens rygg. Ja, en svag kung.

Revolutionen i Frankrike ledde inte bara till att huset Bourbon, med kungaanor från medeltiden, miste makten. En befogad oro infann sig bland de övriga europeiska kungahusen som kände sina positioner och liv hotade. Franska revolutionen upplevdes som en farsot som kungahusen och aristokratin till vilket pris som helst inte ville få spridd till resten av Europa. Franska rojalister förespråkade en kontrarevolution och initierade kontinuerligt småuppror i Frankrike, med stöd från Europas övriga monarkier. Ambitionen var att återgå till ”ancien regime” (den gamla ordningen) och därigenom få tillbaka sina tillgångar och privilegier.

I Frankrike följdes de första åren efter revolutionen av kaos och oro inom landet. Österrike och Preussen hotade Frankrike med konsekvenser om något skulle hända kungaparet, som befann sig i husarrest. Att Marie Antoinette var syster till de habsburgska kejsarna Josef II och Leopold II spelade här självfallet roll. Frankrike svarade med att förklara krig mot Österrike och Preussen, ett krig som man efter en trög start kom att vinna. Kungen och drottningen, Ludvig XVI och Marie Antoinette, anklagades för landsförräderi och avrättades. I ivern att säkra revolutionens landvinningar gled styret successivt över i allt starkare misstänksamhet mot eventuella motståndare till revolutionen såväl inom som utom landet och det byggdes upp ett system som agerade skoningslöst mot dem som inte levde och agerade i enlighet med revolutionens intentioner. Med tiden övergick detta till att ganska godtyckligt straffa människor endast med hänvisning till påstådda anti-revolutionära ”tankar”, vilket utmynnade i det så kallade skräckväldet/terrorn 1793–1794. Målet övergick alltmer mot att skrämma folket till följsamhet men denna politik slog efter hand tillbaka mot de styrande själva. Frankrikes seger mot Österrike ledde till att skräckpropagandan från revolutionsledaren Robespierre och hans fraktion inte längre sågs som trovärdig. Då ”rädslan” utgjorde fundamentet för skräckväldet försvann dess legitimitet med krigssegern och det lugn som då inträdde. Detta ledde till att revolutionsledarna avsattes och avrättades.

Många aristokrater och rojalister flydde Frankrike åren efter revolutionen eftersom de nya makthavarna kraftfullt slog tillbaka mot dessa grupper, i synnerhet efter de kontrarevolutionära upprorsförsöken. Utrymme för en stark samlande ledare växte fram på nytt. Det var ett tomrum som Napoleon såg och önskade fylla.

För Sverige var stormaktstiden sedan länge historia och den verkliga utförsbacken inleddes med ”skottet på Operan” och inrättandet av en förmyndarregering med tveksam ryggrad i väntan på att Gustav III:s son Gustav skulle kunna ta över makten. Gustav IV Adolf hade oturen att få ta över tronen i en orolig tid, mitt i brytpunkten mellan det gamla och det nya, vilket ställde krav på en fingertoppskänsla som han så tydligt saknade. Gustav IV Adolf beskrivs ofta som traditionsbunden och osunt principfast i en tid då realpolitik och pragmatism var en nödvändighet hos en ledare. Han var därutöver en stolt bärare av de starka vänskapsband som Gustav III haft till Bourbonerna vilket kom att bli en otidsenlig belastning. Gustav III hade ju sommaren 1791 till och med varit på plats i Aachen för att förgäves invänta den flyende Ludvig XVI:s ankomst. Frankrike var vid 1700-talets mitt på väg mot toppen av sin politiska, kulturella och militära makt. Sverige å sin sida hade rört sig i motsatt riktning och insikten om att stormaktstiden sedan länge var över ökade på de flesta håll, förutom hos några få verklighetsförnekare. Gustav IV Adolf bidrog på flera sätt till att utförsbacken för Sveriges internationella ställning blev brantare än nödvändigt.




Jag förkroppsligar revolutionen lär Napoleon ha sagt och i Gustav IV Adolfs ögon var han därigenom indirekt också medskyldig till faderns död och därmed kom han att bli en fiende till honom och till Sverige. Gustav IV Adolfs syn på kungamakten var att den var ”av guds nåde”, det vill säga att kungen var direkt utsedd av Gud för sitt uppdrag. Napoleon däremot var i Gustav IV Adolfs ögon endast en lågadlig uppkomling från Korsika. Revolutionen som Napoleon representerade utgjorde ju också en risk för Gustav IV Adolfs egen maktposition och för hans troninnehav. Ett antal händelser inför kröningen av Napoleon till livstids kejsare i december 1804 och med arvsrätt till tronen för hans arvingar föranledde negativa reaktioner hos Europas rojalister, men kanske främst hos Gustav IV Adolf och den avrättade franske kungens släktingar. Behovet av ett möte mellan Bourbonerna växte fram.

Sveriges regent – Gustav IV Adolf

Gustav IV Adolf regerade under en svår och omvälvande tid och förutsättningarna för en kraftfull maktutövning var inte de bästa. Han var den siste envåldshärskaren i Sverige. De demokratiska strömningar som byggde på upplysningsfilosofernas läror och som låg till grund för franska revolutionen ändrade på kort tid många svenskars uppfattning om lämplig maktbalans mellan kung, riksdag och kyrka. I vilken utsträckning skulle regenten ses som ”utvald av guds nåde” alternativt ”utvald av folket”. Idén att monarkin vilade stadigt på ”gudomlig rätt” var ifrågasatt. Denna situation ställde höga krav på diplomati hos regenten.

Gustav IV Adolfs uppväxt var inte oproblematisk. Gustav III:s faderskap till honom ifrågasattes på många håll och till och med öppet av Gustav III:s mor, Lovisa Ulrika, som dessutom tidigt ifrågasatte Gustav IV Adolfs lämplighet och förmåga att utöva sitt framtida ämbete. Under uppväxtåren upplevde han dessutom ett lite väl stort antal motgångar som i bästa fall kunde tillskrivas ödet men av en del sågs som illavarslande omen inför framtiden. Att bli faderslös i en känslig ålder (13 år) då Gustav III blev skjuten på operans maskeradbal utgjorde förstås ett trauma för Gustav IV Adolf. Det blev lätt för honom att se fiender och hot mot kungamakten överallt i sin omgivning. Det var heller inga orealistiska hot då i närtid förutom fadern Gustav III bland andra Ludvig XVI, den ryske tsaren Paul och hertigen av Enghien bragtes om livet eftersom de ansågs representera det förgångna, den så kallade ancien regime. Fadern Gustav III hade dessutom hela sitt hjärta i det franska kungahuset och i den franska kulturen. Hans syn på revolutionen var att den var för ”metafysisk”, för honom handlade regentskap om realpolitik. Faderns uppfattning formade naturligtvis den unge Gustav IV Adolf.

Gustav IV Adolf förmåga som regent ifrågasattes efterhand alltmer, både på grund av de egenskaper han hade och de han saknade. Hans ställning försämrades av en tilltagande mängd offentliga klavertramp och opassande utspel som ledde till stora negativa konsekvenser och sällan utgjorde del i en genomtänkt politisk plan med alternativa strategier. Det finns många exempel där Gustav IV Adolf brast i förmågan att inta positioner som hade förutsättning att nå framgång. Ett tidigt och tydligt exempel var när han under sitt första år som regent 1797 skulle sända en svensk representant till kongressen i Rastatt, ett möte vid vilket man skulle förhandla om fred mellan den franska republiken och det tysk-romerska riket. Frankrike hade efter Napoleons vinster över Österrike möjligheter att ställa krav på Rhens västra strand. Axel von Fersen, som utsetts till svensk representant, hade uppdraget att hävda Sveriges intressen i enlighet med bestämmelserna i den westfaliska freden 1648. Frankrike var representerat av den ”nya tiden” genom den stigande stjärnan Napoleon Bonaparte, medan Gustav IV Adolf alltså valde att sända Fersen, den nära vännen till det avsatta franska kungaparet. Napoleon såg det, inte helt oväntat, som en kränkning när en aristokrat från gamla tiden skulle representera Sverige i Rastatt och han behandlade von Fersen nedlåtande under deras halvtimmeslånga möte den 27 november 1797. Fersen hade enligt Napoleon inget att göra i det moderna Europa. Han hade övergivit franska armén när revolutionen bröt ut, förberett kungaparets flykt från Paris och därefter emigrerat. Som om det inte räckte så hade von Fersen varit älskare till Marie Antoinette, något som diplomaten Talleyrand försäkrat Napoleon var sant (Beckman, 2019, sid 229). Talleyrands reaktion, som den förmedlats i brev till svenske konsuln, får representera omvärldens förvåning över valet av sändebud. Han var ”förvånad över att se en man, som inte var känd för något annat än sitt hat mot fransmännen och för de tjänster han gjort ’frihetens fiender’ placerad bredvid Frankrikes sändebud” (Beckman, 2019, sid 228).

Enligt politikern och ämbetsmannen Mathias Rosenblad hade Gustav IV Adolf två lådor i huvudet – en med gott sunt förnuft och en med oförnuft (Wickman, 2009, sid 112). Han drog med tiden bara lite väl ofta ut den sistnämnda lådan.

Ett annat ofta refererat exempel på Gustav IV Adolfs val av ”andra lådan” försämrade våren 1805 snabbt Sveriges relation till det neutrala Preussen. Medan Österrike lierade sig i koalitioner mot Napoleon hade Preussen tillhört de första nationerna som erkände Napoleons kejsartitel. Irritationen hos Gustav IV Adolf kulminerade då han också fick veta att Preussens kung Fredrik Vilhelm III förärat Napoleon Svarta örns-orden för sina krigssegrar. Gustav IV Adolf tvekade inte att omedelbart skicka tillbaka sin egen Svarta örnsorden till den preussiske kungen då han inte ville hamna i Napoleons sällskap. Att återlämna Preussens finaste orden var naturligtvis en skymf mot landet som inte oväntat bröt de diplomatiska förbindelserna med Sverige. Oavsett om det utgjorde en befogad markering eller ett klavertramp så bidrog agerandet till Gustav IV Adolfs epitet som ”Förolämpningarnas mästare”.

Att orubbligt representera enväldet i en tid där folkviljan önskade utse regenter via samhällets utvalda samt där duglighet och meriter naturligt alltmer kom att föregå börd blev med tiden svårt. Att välja framkomliga vägar var tyvärr inte Gustavs paradgren. Han bar de gamla värderingarna med stolthet. Balansakten mellan hjältelikt mod och rena politiska självmål kom alltmer att slå över till den senare. Gustav IV Adolf blev mycket beroende av kloka medarbetare som kunde rätta till eller släta över hans misstag. Istället skickade han ofta direkt olämpliga personer på olika uppdrag vilket ytterligare försvårade för honom i hans maktutövning. Ett var som nämnts att skicka von Fersen till Rastatt. Ett annat var när han sände Gustaf Mauritz Armfelt till Potsdam att förhandla med Preussens kung om politiken mot Napoleon. Armfelt var uppenbart fel man för uppdraget vilket tidigt insetts av flera medarbetare till Gustav IV Adolf.

Man brukar säga att Gustav IV Adolf ofta överskattade sig själv, att han hade fixa idéer exempelvis rörande uniformer och uniformsattiraljer och att brister avseende dessa och andra detaljer kunde göra honom överdrivet grälsjuk. Han var religiös och drog, i tid och otid, paralleller till Bibeln. Kan avslutningsvis tilläggas en bristande förmåga att läsa av sin omgivning, vilket ofta tvingade fram en nästan pinsam tydlighet för att han skulle förstå budskap. Värt att fråga sig är vilka krafter som gett sådan slagsida, i historieböckerna, åt Gustav IV Adolfs negativa egenskaper och handlingar. Över tid har historieskrivarna kommit att balansera bilden något genom att komplettera 1800-talets syndabocksletande med de försvårande relevanta externa förutsättningarna som samtiden och omvärlden gav honom. Återstår att se om denna bok bidrar till vågskålens positiva eller negativa del.




Kungapretendenterna – karaktärer, flykt och aktivitet i exil

Att rädda monarken eller monarkin (1789-1791)

För anhängarna till ”ancien regime” i Frankrike fanns efter revolutionen en överhängande risk att hamna under giljotinen, i synnerhet om man öppet opponerade sig. Många valde därför att emigrera för att slippa straff men ibland också med ambitionen att mer ostört kunna bidra till planeringen av en rojalistisk kontrarevolution. Störst var förstås hotet mot den avrättade Ludvig XVI:s son, den legitime tronarvingen Louis-Charles (endast 4 år gammal vid revolutionsåret), men dessutom mot kungens två bröder, Ludvig Stanislaus (greven av Provence) och Karl (greven av Artois), som låg närmast i den bourbonska arvsordningen.

Huset Bourbon hade fyra huvudsakliga släktgrenar vid slutet av 1700-talet – Se inramat nedan.

Fyra släktgrenar inom kungliga Bourbonsläkten
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Den mäktigaste släktgrenen inom Huset Bourbon var Vendômegrenen (Bourbon de France) till vilken den avrättade kungen, hans bröder samt sonen Louis Charles hörde. Denna släktgren hade levererat kungar ända sedan 1500-talet och Ludvig XVI anges i källor ha varit den 33e av ”Capeterna”. Med ”Capeterna” åsyftas anfäder från medeltiden det vill säga den kungliga dynastin Kapetingerna (Capétiens). En andra gren är Bourbon – Anjou, som har sitt ursprung i Vendômegrenen, och har än idag kungamakten i Spanien. En tredje gren som startade med en bror till solkungen Ludvig XIV benämns hertigar av Orléans. En hertig inom den släktgrenen kommer senare att bli kung av Frankrike under namnet Ludvig Filip (Louis Philippe). Den fjärde grenen utgjordes av prinsarna av Condé. Ingen representant för denna familj blir någonsin kung.
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Ett illustrerat utdrag ur släktträdet – Marie Antoinette med sina tre barn år 1787. Längst till vänster äldsta dottern Marie Therese som är det enda barnet att nå vuxen ålder (f.1778). I Marie Antoinettes knä återfinns Louis Charles (f.1785) som kommer att bli ung tronarvinge med titeln Louis XVII. Längst till höger dottern Sophies tomma vagga (f.1786) och storebror Louis Josephe (f.1781) vilka båda avlider före tio års ålder i Tbc. Målning av Élisabeth Louise Vigée Le Brun år 1787. (Bild 2)


Karl (greven av Artois, farbror till Louis-Charles och yngre bror till Ludvig XVI) valde på uppmaning av kungaparet att lämna Frankrike redan tre dagar efter stormningen av Bastiljen 1789. Han hade mer konservativa värderingar än sina bröder och riskerade att råka illa ut om han stannade i landet. Både Karl och systern Elisabeth visade en allmän tondövhet inför tidsandan och folkets signaler när de förespråkade en hårdhänt återgång till ”ancien regime”. Oförmågan att lyssna till folkviljan kom med tiden att stå Karl dyrt. Trots sin reaktionära läggning hade han 1786 oväntat stöttat att aristokratin skulle fråntas sina skatteprivilegier. Däremot ansåg han att de sociala privilegierna för adeln och kyrkan skulle kvarstå. Han uttryckte det som ”tid att laga, inte att rasera”. Han motverkade också Tredje ståndets krav på ökad parlamentarisk representation i samband med revolutionen 1789. Karl hade dessutom tillsammans med baron Louis-Auguste de Breteuil varit central i den allians som ledde till avsättandet av den liberale finansministern Jacques Necker i början av juli 1789. Att man lät avskeda Necker ses historiskt som en av de utlösande faktorerna till stormningen av Bastiljen. Neckers kontroversiella förslag till uppstädning bland de dåliga statsfinanserna hade dock påbörjats redan av hans företrädare på finansministerposten Charles-Alexandre de Calonne. Denne föreslog 1787 kraftfulla reformer som fick kungens öra men avslogs av adeln och prästerskapet. Detta då förslaget innehöll en ökad proportionell skatt på mark med negativ påverkan för adel och präster som ägde mycket mark. Calonne blev avsatt i april 1787 och fyra månader senare emigrerade han till England. Avslaget tvingade kungen att i juli 1788 kalla in ständerna, det första mötet för parlamentet på 160 år. Detta gjorde han för att rädda landet från konkurs, men mötet kom i stället att sätta revolutionsbollen i rullning.

Huset Orléans, som var en av Frankrikes rikaste, upplät sitt gigantiska hem i centrala Paris, Palais Royal, till allmänheten för demokratidiskussioner och revolutionsmöten. Hertigen blev populär hos folket men lär ha hatats av Marie Antoinette. Familjeöverhuvudet, hertigen Philippe, antog i samband med att adelstitlarna avskaffades tilläggsnamnet ”Egalité” (Jämställdhet) för att framhäva sina starka demokratiska åsikter. Philippe Egalités eventuella inblandning i Bastiljenstormningen och i mobben som tågade mot kungaparet i Versailles i oktober 1789 var omtvistad och misstankarna påverkade relationen till kungaparet. Vissa källor gör gällande att han till och med drev på mobben i Versailles medan han själv hävdade att han var i parlamentet. För att kyla ner situationen valde parlamentets vicepresident Lafayette att sända Philippe Egalité i exil i England under ett år. Philippe Egalité, hade tre söner: Louis-Philippe (hertig av Chartres), Louis Antoine Philippe (hertig av Montpensier) och Louis Charles (greve av Beaujolais).

Philippe Egalité kom till sönernas förfäran, att gå så långt i sin revolutionsiver att han år 1793 röstade för avrättningen av sin släkting kungen Ludvig XVI. Sönerna kom inte lång tid därefter ofrivilligt, men självförvållat, föranleda rättegång och avrättning av sin egen far (Philippe Egalité). Vi återkommer till det.

Vreden mot kungabrodern Karl jäste i vart fall hos folket 1789. Han sågs som urtypen för en självsvåldig och högdragen aristokrat, med ett djupt förakt för den så kallade pöbeln, det vill säga det revolterande folket.


[image: ]

Karl (f 1757), greven av Artois, i 40-årsåldern. Karl var en av två yngre bröder till kung Ludvig XVI. Karl beskrevs som bildskön, konservativ, kompromisslös, impulsiv samt militant och hetlevrad. Målning av Henri-Pierre Danloux år 1798. (Bild 3)


Karl hade levt vidlyftigt och var enormt skuldsatt i slutet av 1770-talet. Lånen löstes av brodern kung Ludvig XVI. Karl stod Marie Antoinette mycket nära och det ansågs att han förlett henne till ett ”lättsinnigt och taktlöst” uppträdande. De var så nära att skvaller cirkulerade rörande ett eventuellt faderskap till Marie Antoinettes första barn. Han var ytterst illa tåld av många och när revolutionen bröt ut var han i fara. ”Om tre månader är jag tillbaka här igen” uttryckte Karl inför avresan (Söderhjelm, 1918, sid 39). Därmed underskattade han kraftigt revolutionsrörelsens styrka och uthållighet. Karls flykt handlade om att sätta honom i säkerhet men kungaparets tanke var också att han skulle kunna agera språkrör för monarkin och Bourbonerna utanför Frankrikes gränser. Den första vågen av emigranter, det vill säga de som flydde direkt efter stormningen av Bastiljen, bestod till större delen av aristokrater som generellt underskattade folkviljans kraft och uthållighet och naivt nog inte heller hade säkrat resurser för en längre bortavaro från hemlandet. De kom att etablera mycket av det gamla hovlivet på de nya orter de besökte. Initialt ansåg de sig vara ute på ett sorglöst äventyr, en utflykt, och trodde att hemresan var nära förestående. De reste med sina gelikar och levde också i illusionen att Europas alla furstar skulle välkomna dem som martyrer. Det blev till deras förvåning inte alltid fallet, inte minst då utlandsvistelsen kom att bli mer utdragen, prövande och politiskt känslig än de kunnat ana. Initialt missbedömde de revolutionen likt Karl som ett oväder som behövde passera.

Karl lämnade landet i en enkel vagn med ett hemligt pass, utfärdat av nationalgardets chef Markis av Lafayette. Vid första raststället i Valencienne återträffade han de tre prinsarna av Condé som även de uppmanats av kungaparet att lämna Paris. Karl stannade i Valencienne för att invänta sina söner, hertigarna av Angoulême (född 1775) och Berry (född 1778). De fortsatte tillsammans till Bryssel där de kunde stanna under beskydd av ärkehertiginnan Marie Christine som på habsburgskejsaren Josef II:s mandat regerade Belgien. Kejsar Josef ansåg efter ett tag att mottagandet varit för gästvänligt så Karl fick direktiv att lämna staden. Nästa anhalt, vilken passerades i augusti 1789, var Aachen, en stad nära franska gränsen som kom att bli en av emigranternas främsta tillflyktsorter.

Karl och hans följe inväntade där klartecken från sin svärfar kung Viktor Amadeus III av Sardinien för att kunna flytta till Turin som var huvudstaden i det sardiska väldet. I mitten av september 1789 kunde Karl flytta in i slottet Moncalieri utanför Turin tillsammans med hertiginnan och ett följe på hela 82 personer. Ungefär samtidigt anlände klanen Condé till Turin med en svit på cirka 50 personer.

Karl var den yngste av Ludvig XV:s tre sonsöner och ansågs vara den mest attraktive av dem, till sitt yttre mycket lik farfadern. Giftermål in i huset Savojen, som var det sardiska kungahusets familjenamn, verkar ha varit det som gällde vid den här tiden. Karl hade gift sig 1773 med Marie Therese av Savojen, hennes syster Marie Josephe Louise gifte sig Karls bror Ludvig Stanislaus och systrarnas bror, den blivande kung Karl Emanuel IV av Sardinien, gifte sig med brödernas syster Marie Clothilde. Hon fanns redan på plats i Turin när Karl flyttade dit.

Emigranterna såg som sitt uppdrag att från utlandet bereda vägen för en kontrarevolution. Så länge den äldre brodern Ludvig Stanislaus var kvar i Frankrike sågs Karl som den naturlige ledaren för emigrantkåren. Karls ledaregenskaper var inte de bästa och mycket tomma ord uttalades om att kuva revolutionen med vapenmakt. I brist på ledarskap trädde så småningom den förre finansministern Calonne in. Han anslöt från England till exilorten Turin sommaren 1790. Även han hade dålig känsla för hur man bäst kunde stödja kungaparet och förvärrade snarare situationen för dem. Ätten Condé var också aktiv i mobiliseringen för en kontrarevolution.

Emigranterna kom efterhand att bli alltmer blinda för kungaparets pressade situation och begränsade handlingsutrymme. Okänsligt kom de att kritisera både kungaparet och Ludvig Stanislaus för svaghet och undfallenhet. Ludvig XVI och Marie Antoinette ansåg å sin sida att det vore till deras fördel om exilfransmännen intog en mer passiv och pragmatisk hållning. Risken för inbördeskrig var stor. Många uppviglande aktiviteter från emigranternas sida stod i direkt strid med kungaparets önskan. Kungaparet markerade sitt avståndstagande från prinsarna och deras minister Calonne genom att utnämna baron de Breteuil, till sin egen underhandlare. Prinsen Condé uttryckte å sin sida att man borde ”rädda kungaparet mot deras vilja”.

Inte heller furstarna i Europa tog Bourbonernas kontrarevolutionära upprop på riktigt allvar. En av få som gjorde det var Gustav III, som besökt Bourbonerna i Paris två gånger och sympatiserade med exilhovet. Han räknade dem som sina vänner och mottog nyheter från dem med största intresse och önskade att aktivt hjälpa dem. Via ett svenskt sändebud, baron Gotthard Mauritz von Rehausen, till slottet Moncalieri, förmedlades ett brev till Karl där denne av Gustav III inbjöds att i Sverige söka en fristad under landsflykten. Ett annat brev lämnades till Condé i Turin ”Att bjuda en Bourbon och en Condé en fristad i mitt läger är att kalla segern dit, och när jag föreslår Er att söka en tillflykt i någon av mina stater är det inte så mycket för att betyga det intresse jag hyser för er, som för att tillfredsställa mina ljuvaste förhoppningar” (Söderhjelm, 1918, sid 64). Prinsarna avböjde vänligt den erbjudna möjligheten till exil i den nordliga periferin. Man gjorde troligen den realistiska bedömningen att man behövde befinna sig närmare händelsernas centrum.

Under hela 1790 förde prinsarna ett vidlyftigt liv i Turin som gav ett eko i hela Europa. Därutöver ägnade de sig, som nämnts, åt en högröstad och vågad politik präglad av lättsinne och godtrogenhet, och delade kontinuerligt ut stöd till kontrarevolutionära rörelser bland annat i de franska regionerna Dauphiné, Provence och Languedoc. De växande emigrantskarorna i Victor Amadeus huvudstad Turin och det höga politiska tonläget ökade dennes oro för att hans land skulle komma att bli skådeplatsen för en hämndaktion från de franska revolutionärernas sida. Detta i kombination med det franska kungaparets avståndstagandet till emigranterna gjorde att han till sist såg sig tvungen att be prinsarna att lämna hans land.

Tidigt 1791 begav sig så Condéklanen till Tyskland för att konspirera med de tyska furstarna vars riken låg utmed floden Rhen, det vill säga gränsande mot Frankrike. Karl planerade för en invasion av Frankrike men ombads av Marie Antoinette att vänta på grund av ett förestående flyktförsök för kungaparet. Karl besökte den nye habsburgska kejsaren Leopold II, Marie Antoinettes bror, i Mantua och Venedig, för att få stöd för en kontrarevolution. Leopold var tydlig med att Europas furstar inte kunde göra något för Ludvig XVI så länge denne befann sig i Frankrike. Han menade att man borde avvakta tills Ludvig räddat sig ut ur landet. Leopolds tydlighet i kombination med Marie-Antoinettes önskan, borde ha räckt för att få Karl att inse det kloka i att hålla sig passiv och avvakta det franska kungaparets flykt. Han fortsatte trots detta med en övertalningsresa bland Rhenfurstarna förespråkande ett ”krig mot revolutionen” innan han hittade en ny tillflyktsort i Koblenz sommaren 1791.

I den nya franska konstitution som togs fram i mars 1791 och som kom att ratificeras i september samma år lanserades radikala reformer. Det var Frankrikes första nedtecknade konstitution. Vicepresidenten i Nationalförsamlingen Marquis de Lafayette (Gilbert de Motier) var central i framtagningen och då han deltagit i det amerikanska frihetskriget var det naturligt att han tagit intryck av den amerikanska konstitutionen. Den 17 paragrafer korta franska deklarationen för mänskliga och medborgerliga rättigheter (Declaration des droits de l’homme et du citoyen) antogs av Nationalförsamlingen i augusti 1789 och efter påtryckning i oktober
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